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detligger Bebreidelseti for utilstrækkelig Benyttelse af disse Midler til at faa Sandheden 
frem. Særlig ved Forhoret over den Sigtede gaar den gjældende Straffeproces jo endog 
langt ud over den Grændse, som Civilprocesudkastet drager fra den tilsigtede Partsashorelse i 
de borgerlige Retstræ»tier. Tilbage bliver da Hensynet til, at Mundtligljedsprincipet bringer 
Beviserne umiddelbart« frem for den dommende Ret. Dette «t»5enfyn«hartutvivlsornt ogsaa sin 
særdeles store Betydning, og til at afkrwfte denne er det aabenbart ikke- nok, at Forhørs- 
Dommer-en og den Sagen paakjendende tDoxamer i første Jnstants jevnlig efter den gjældende 
Straffeprdceser den samme Person, som altsaa vil have faaet det umiddelbare Indtryk af 
Bevisførelsen. Thi selv bortset fra de mange Tilfælde, hvor dette ikke staar til, er den i 
første Jnstants tritfne Afgjørelse af Bevissporgsmaalet dog nndergivet de høiere Instarttfers 
Prøvelse, og disse ville altid kun have skrevne Akter at dømme efter. Men negtes kan det 
ikke, at Trangeni til« en umiddelbar Bevisforelse er mindre stærk i alle de Tilfælde, hvor et 
Domsbehandlingen forudgaaende Forhor har ført til Een Tilftaaelsa hvis Troværdighed der 
ingen Grund foreligger til at betvivle. Naar disse Tilfælde ere de overveiende hyppigste 
og maa forudsættes som de net-male, ligger det ikke fjernt at spørge, om det ikke maatte være 
mulig: ved færlige Regler at vinde Umiodelbarhedeiis Fordele for Undtagelsestilfældene,홢 men 
iøvrigt blive staaende ved den gjældende«Ret som« brugbar for de regelmæsfig forekommende 
Sager. Helt« anderledes stiller Sagen sig, naar det«foruds«cettes, at Forhoret over den Sigtede 
ikke i den nye Straffeproces skal bevare sin riuværeride Karl-atter som enhver Strasfesags egent- 
lige «Kjærn»e«fom det« Hovedmiddel til Sandhedens Udforsknirtg hvilket; det er Ret og Pligt 
at benytte til det Yderste« saalænge«der i en foreliggerrde Mistanke er nogen Opfordring der- 
til, og saalænge Haabet om at opnaa Noget ved det, uden at overstride de Grændser, Lov- 
givriingeti sætter for Attvendelsestnaadetrs ikke lnaa opgives, men ak Forhoret derimod skal holdes 
indenfor den Grændse, som cingives ved, at den Sigtede vel er Bevismiddeh som kan og skal 
benyttes, men kun for faa vidt det Ykan ske uden Tvang af nogen Art, direkte eller indirekte, 
og hvis Benyttelse derfor maa standse, naar han har asgivet udvortes fyldestgjoretide Svar 
on; ethvert « Punkt, hvorom Oplysning af ham efter Sagens Beskaffenhed maa 
ønske-3« eller endog uden dette, naar han nægter« sigred at give« yderligere Svar eller 
Oplysninger. At under denne Forndsætning«selve Forhoret ikke vil kunne give Anledning til 
langvarige Forhalliiger af Sagerne, er klart, og af den Grund vil atter Betydningen forhøie-3 
af den Fremskyndelse der kan vindes ved Ntundtlighederr Men dertil kdtnmer en anden og 
vceseritligere Betragtning. J  det Fdrhor over den Sigtede, som den nugjældende Straffe- 
proces kjender, har det inkvisitoriske Piincip i denne sit mest fremtrædende Udtryk. Opgiver 
man det, er dette »Prineips Kraft brudt, og det bliver nødvendigt 홢- da man ikke kan ind- 
skrænke sig til at rive ned uden at bygge op 홢홢홢- at søge et andet Grundlag for Sagens Be- 
handling og sæt-lig for; szBevisførelseri, der kan erstatte det Tabte Det er denne Erstatning, 
som Anklagepriricipet skal give, og allerede-derfor maa den Tanke forkastes at soge Midler 
til at fremme Sagen ved at brsrikafte Bestanddele af den ,uuoærende sproces, det vil have 
liden Betydning i en iøvrigt inkvifitorisk Proces, men ere uundværlige i en Anklageproces 
Men Anklageprocessen kan kun give hin Erstatning itilftrækkelig Grad, naar den trnderstottels 
af, en gjennemfort Ntundtlighed Ikke en skriftlig men en mundtlig Anklageprsoces maa blive. 
Kravet.. Repræsentanterne for Anklagen og Forsvaret, hvem i Lltrklageprocesseti den Opgave at 
fremfkaffe Llliaterialet til Sandhedens Udfindelfe i første Rcekkepaahvilerz og som ikke regelmcessig 
kunne stole paa, at et for-udgaaende Dommerforhor fretnskaffer en Tilstaaelsez der sparer dem 
Arbeider kunne kun vente fuld Frugt af deres Bestræbelser, naar det«Bevistriateriale, der i Sa- 
gen staar til Raadigheiz føres umiddelbart frem for den dotnniende Ret og derved kommer til at 
virke med sin fulde Vægt, i sin hele Fuldstændtghed og uden Farve af noget Slliellentled paa dem, - 
der skulle dømme. Paa den Eventnalitet at dette kan blive nødvendigt, for at faa det størst 
mulige Udbytte til Sandhedens Oplysning af de for Haanden værende Bevismidletz maa An- 


