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til andre Samfundslag eller anden politisk Leir, 
at yde ham samme Ret, som man fordrer for M  
selv. Derfor, som sagt, naar Forslaget foreligger, 
vil jeg stemme derfor uden«»Henfyn til, at det 
efter al Sandsynlighed for nærværende Tid ingen 
Udsigt har til at blive til Lov. - 

S t i i r u p t  Jeg vilde blot rette 3? til 83 
jeg sagde, at 2 pCt. af Vielgerne mødte, men det 
skal være 8 pCt. - (Steinmer:  Nei, 4 pCt.!) 
Ja, Beregningen er for de sidste, 4 Aar; tage; vi 
de sidste 2 Aar, saa er det ganske vist mindre. 

Berg :  Jeg kan ikke erkjende, at den ærede 
Forslagsstiller har handlet ubetiineligt ved at bringe 
Forslaget frem. Den Stemning, den ærede For- 
slagsstiller har for sit Forslag i  Kjøbenhavn hos 
en Mængde agtede Borgere uden Hensyn til« po- 
litisk Opfattelse, vidner noksom om, at Hans For- 
slag har en saadan Anerkjendelse, finder en saa 
velvillig Støtte, som overhovedet et Forslagkaf 
den Natur kan vente at faae. Uden at ville op- 
tage Tiden for Andre, der formentlig ville udtale 
sig, ønsker jeg dog at kgjøre et Par Bemærkninger 
til det ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valg- 
kreds (Rimestad), som mente, at dette, Forslag 
burde vi ikke for-handle, før det havde været for 
i Borgerrepræsentationen, der var Stedet for den 
egentlige Forhandling derom. Men naar der skal 
lovgives paa Kommunalvoesenets Omraade, staar 
da Kjøbenhavns Bvrgerreprcesentation i den Hen- 
seende ikke ganske paa: samme Maade ligeoverfor 
Lovgivningsmagten som Pyt-aad, Anitsraadkog 
Sogneraads Vi kunne saameget»lettere behandle 
dette Spørgsmaal her, som vi jo Alle under vor Virk- 
somhed heri Rigsdagen bo her i Kjøbenhavn 
og kunne have Leilighed til at lære Stemningen 
i Kommunen ligeoverfor paagjældende Forslag at 
kjende. Det Krav, man stiller fra et kjvbenhavnsk 
Standpunkt, at denne Kommune skulde staa i en 
særlig Stilling ligeoverfor Lovgivningsmagtem saa. 
at Kjøbenhavns Anliggender egentlig ikke maatte 
behandles af Lovgivningsrnagteiy førend Kjøben- 
havn selv havde. givet ligesom en Slags Tilladelse 
dertil, er en fuldstændig nkonstitutionel og uiigtig 
Opfattelse. « Naar Lovforslag foreligge as hvilken- 
fomhelst Beskaffenhed, saa er det, jo naturligt, 
naar Sagen ikke er overskuelig og gjennemsigtig 
nok, at man søger Oplysning hos Forskjellige. og 
at man da ogsaa kan søge den hos den her- 
omtalte Forsamling; men stiller man det op som 
Krav, som Fordring, saa er Forholdet et andet. 
Dette Forslag er temmelig gjennemskueligtz om- 
hyggelig behandlet,. der har været Tid nok for 
Vorgerrepmsentationen til 홢홢홢홢 om den havde 
villet 홢- at nedlade sig til at tage dette: 
Forslag under Overveielse, hvis den havde 
anset dette for rigtigt, og de Herrer ere vist- 
nok ogsaa inde i Vevægelsen for og imod 
dette Forslag --홢 det er Noget, vi vide. 홢홢홢 

Den anden Bemærkning, som det ærede Medlem 
fremfatte, var den, cit han frygtede for dette For- 
slag, fordi der saa ikke vilde komme saa gode 
Valg 홢홢, det vil .altsaa sige for hans Standpunkt 
ikke, saa velbehagelige Valg 홢» men, det ersjo 
netop derfor, at vi ønske Forslaget. Stridspunkter 
er jo netop det, om det er gavnligt for Sagen i 
og for sig, at det cerede. Medlem faar samtlige 
Valg velbehagelige for ham efter Hans Opfattelse, 
eller om det er gavnligt for Sagen, at Valgene 
blive noget mindre velbehagelige for -det ærede 
Medlem? Det er Spørgsmaalet, men skuldesvi 
vente med denne Forandring, indtil Forandringen 
vilde frembringe Valg, som svare velbehagelige for 
det nuvcerende Flertats Venner, saa, vilde det jo 
sige, at ,vi skulde vente dermed saa længe, indtil 
Flertallet gled det nuvcerende Flertal ud afHæn- 
derne, altsaa indtil det nuvcerende Flertal blev 
Mindretah og, trykket af Omstændighederne; selv 
ønskede et saadant Forslag; for kderved at frem- 
bringe ,for dem velbehagelige Valg. Anderledes 
kan jeg ikke forklare mig dette. Henvisningen til 
Folkethinget og til Valg af Folkethingsmedlemmer 
ved Forholdstalsvalg stal. jeg ikke komme ind paa, 
thi der er, jo ikke. den, fjerneste Sammenligning 
mulig herimellem (Afb»rydelse)» Ja, jeg indrømmer홢 
naturligvis, at man har Lov til at sætte en kom- 
munal Reprcesentatcon langt - Were end en af 
Rigsdagetis Afdelinger k- og det ktviolerkjeg ikke 
om, at der er Mange, som gjøre, efter den Be- 
tragtning, som de have af Folkethinget 홢홢홢, men 
disse Forsamlingers Opgaver ere saa »forskjellige, - 
og deres Stilling er i sig-selv faa forskjellig, at 
jeg ikke tror, at der i fjerneste-Maade kan drage?- 
nogen Analogi imellem dem. «홢홢홢 Der var et an- 
det Punkt, som det ærede Medlem- omtalte, og 
som jeg navnlig ønsker at sige et Par Ord om, 
da det scerlig interesserer mig. Jeg udtalte den 
Betragtning, at Lovgivningen burde være indrettet 
saaledes, at det var Kommunalbestyrelsens Pligt 
at anscette enhver Mand. som ikke var under det 
offentlige Fattigvcesem til Skat, om, denne end 
blev nok faa lille, og at der, da med Skatkens 
Ansættelse maatte følge kommunale Rettigheder. 
Hertil svarede det ærede Medlem. at for Kjøben- 
havns Vedkommende var Ingen udelukket, thi man 
kunde jo-ved Selvangivelfe blive skattepligtig og 
saaledes ogsaa valgberettigen ; Det ceredekilliedlem 
forlanger altsaa, at en Mand, som f. Er. ikke 
har 1,000 Kr. iJndtcegt, skal indmelde en Usand- 
hed til Skattelignirrgskvnrniissionen for at blive 
valgberettiget, og da dette nu, saaoidtjeg husker, 
angaar 6,000 Borgere i Kjøbenhavn, som ere ude- 
lukkede fra Valgrettem saa forlanger altsaa det 
ærede Medlem 6,000 Usandhederl Par denne 
Maade vilde der, for at de Vedkommende kunde 
faae Valgret, ved, Selvangivelse blive frembragt 
6 009 Ufandheder aarlig,- istedetfor at Lovgiv- 
mngsnkagten kunde skaffe det afveien ved et Venne- 
streg xseg er ikke enig i det cerede Medlems 


