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det var - tvertimod et Forsøg paa at afskeere de 
Reformforsøg i liberalere Retning, som havde dan- 
net sig indenfor selve Universitetet; man afskar 
brat alle de Reformforsøg, som vare gjorte inden- 
for Universitet. Jeg skal ikke komme langt ind 
paa Sagens Historie, men jeg skal fremhæve, at 
indenfor selve Universitetet var der iAarene 1842 
til 1850 ført meget lange Forhandlinger om Uni- 
versitetets Styrelse. Dengang var Styrelsen 
ordnet ved et Reskript af 1817, tror jeg, som 
bestemte, at Styrelsen laa i Konsistoriums Haand. 
Konsistorium bestod af 16 Medlemmer, hvortil 
senere kom et Ude, fordi det kirurgiske Akademi 
indlemmedes i Universitetet, og disse Medlemmer 

- valgtes ikke, men Professorater i bestemte Fag 
gave Adgang til at blive Medlem, og man op- 
rykkede efter Anciennitet. Saasnart nu Sagen 
kom under Forhandling ved Universitetet, blev 
man enig om, at selve denne Styrelsesmaade var 
absolut urimeligz man vilde have, at hele den 
akademiske Lcererforsamliiig skulde være repræsen- 
teret og være Universitetets lovmæssige Autoritet, 
og at denne skulde uden Hensyn til Fag og uden 
Hensyn til Anciennietet vælge Medlemmerne af 
Konsistorium - Man kan se det fra den første 
Kamin, som var nedsat i 1842, og gjennem alle 
fremtidige Komiteer, Forhandlinger, Andiagender 
fra enkelte Professorer og Fakulteter bestandig 
gaar det derigjennem som en rød Traad, at Ple- 
narsorsamlingen ved Universitetet af sin Midte 
skal vælge Konsistoriunr Man anførte, som rime- 
ligt var, som Bevis herfor, a t  den Sammensæt- 
ning af Konsistorium, som man havde, ikke gav 
nogetsonihelst Bevis for, at der virkelig fandtes 
de Mænd, der vare passende til at styre Univer- 
sitetets Anliggender. Man fik dem ikke efter Due-- 
lighed -홢 det er Professor Schoutvx der taler- 홢홢홢 
men paa en Tid, hvor de, paa Grund af Alder, 
vare saa svækkede i legemlig og aandelig Hen- 
sernde, at de ingen Nytte kunde gjøre, hvorimod 
de yngre og dygtigere Kræfter vare udelukkede. 
J  1850 afholdtes et sidste Møde indenfor Uni- 
versitetets Plenarforsamling og der blev bestemt 
med en Majoritet as s16 mod 15, at man skulde 
indstille til Minifterier at der for Fremtiden 
skulde vcere en Plenarforsamling for Universitetet, 
som skulde træde sammen 4 Gange om Aaret og 
af sin Midte skulde- vcelge uden Hensyn til An- 
ciennitet og Fag 8 Medlemmer foruden Rektor; 
disse skulde danne Konsistorium Man havde 
nemlig ogsaa under Forhandlingerne bemærket, at 
Konfistoririms store Medlemsantal var ganske 
urimeligt og netop vanskeliggjorde alle Forhand- 
linger. Det n1inistercellesResk1ipt, som svarede 
herpaa, bestemte, at vel skulde der vcere en akade- 
misk Plenarforsamling, men den fik kun Ret til 
at vælge 5 Medlemmer af Konsistoriuny hvori- 
mod I I Medlemmer, ligesom tidligere, skulde 
komme ind efter Fakultet og Anciennitet; altsaa, 
akkurat imod det, som man fra deres Side, der 

ønskede Reformen, havde hævdet, at Aneienniteten 
ikke skulde spille nogen Rolle, men Valget vcere 
ddt Afgjørende, bestemte man fra Ministeriets 
Side, at det skulde blive som før. Den Majo- 
ritet, som dengang var den liberale ved 
Universitetet, var sammensat af det na- 
tional -liberale Parti-S Heroers fra den Tid, 
som strede mod en reaktionasr Minoritet Det 
er da, synes det mig, ikke umuligt, at der, hvis 
dette Forslag igjen kunde komme under Forhand- 
ling ved Universitetet, som man jo nok tør sige 
har et vist national-liberalt Anstrøg, vilde finde 
en stærk Stemning ved: Universitetet for at vende 
tilbage til en mere liberal Ordning; paa den 
anden Side er det skjo muligt, at Barnet, som 
jo? i kortere Aaremaal gjtsir visse Svingninger, 
ikke vil vcere saa enigt med, hvad dets Ordfvrer 
dengang har udtalt; men man kan jo ialtfald 
haabe det. 홢홢홢 Jeg skal nu. forlade dette, for at 
sige nogle enkelte Ord om Fakulteternes Forhold 
og Virkemaade ved Universitetet. Jeg skal fatte 
mig i stor Korthed med Hensyn til det theologiske 
Fakultet Jeg deler den Mening, som blev ud- 
talt af den sorncevnte Professor i.Filososi, at 
Theologien ingen Videnskab er. Jeg vil natur- 
ligvis ikke paa nogen Maade bestride, at de«Pro- 
sessorer, som sidde i det theologiske Fakultet, 
kunne være Videnskabsmænd, jeg vil heller ikke 
bestride, at Meget af, hvad der doceres i det theo- 
logiske Fakultet, kan være Videnskab, men hvis 
det er Theologi, som doceres der, saa mener jeg, 
at det er ikke Videnskab. Jeg tror nemlig, at 
det er Videnskabens egentlige Kjcernepunkt og 
egentlige Bestemmelse, at den er dogmesri, ikke 
forud kjender de Resultater, hvortil den vil komme, 
men bestrceber sig as al Magt og med saa megen 
Sandhedssvgeti som muligt at komme til Resul- 
tater, som den ikke kjender. Den gaar den rette 
Linies Vei, hvorimod Theologien har den mod- 
satte Egenskab, den gaar i en Cirkel: Resultatet 
er forud givet, og det gjælder den ikke om 
Andet end paa ethvert Punkt at komme til det. 
Det kunde derfor tænkes, hvad der mange Gange 
er foreslaaet, at Theologien fjernedes fra Uni- 
versitetet. Jeg tror ikke, at det er en 
Reform, som mange Steder i Landet vilde 
støde paa megen stltodsigetse. Man kunde 
da i Stedet derfor tænke sig et Præste- 
seminarium, hvor Staten fik sine Gmbedsmæ11d, 
der skulde forrette Præstegjerningen, uddannede, 
hvorimod selve de Fag, som lceres indenfor Fa- 
kultetet,홢 f. Ex. Bibelkritik Hebraisk og Kirke- 
historie henvistes til det silosophiske Fakultet, 
hvor de kunde dyrkes med fuldt saa stort Udbytte 
som nu. Det forekommer mig mærkeligt, at de 
Videnskaber, der have saa Meget at gjøre med 
selve det theologiske Studium, den moderne Bibel- 
kritik og Religionsvidenskab, aldeles intet Sted 
have ved Universitetet; en Videnskab, der spiller 
den allerstørste Rolle og maaske mere end nogen 


