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jeg fast paa, det bpier sig for den Formaning?- 
tale, der er den gjældende her. Jeg tror heller 
ikke, at dette Lovforslags Nødvendighed egentlig 
kan siges, for at bruge den ordfxtrende Forslags- 
ftillers Udtryk, at være presserende Jeg veed 
ikke, at der har viist sig store Vanskeligheder med 
at faae Eden aflagt her i Landet. Dersom jeg 
gjennemgaar Donissanilingerna som jeg har gjort, 
i Anledning af dette Spørgsmaal, kan jeg ikke 
finde noget Prcejtidikat der, og naar jeg derpaa 
gjennemgaar Reskrtptsamlingerm finder jeg vel, 
at der siden 1849 har været nogle enkelte Til- 
fælde, hvor Sekterere, til Exempel Mormoner, 
have sagt, at de ikke kunde aflægge Ed, og saa 
har vedkommende Dommer eller Amtmand fyre- 
spurgt sig hos Justitsministeren om, hvad der 
skulde gjøres med saadanne Jndividen og der er, 

ssaavidt jeg veed, altid blevet svaret, at der ikke 
kunde gjøres Noget i eivtle Sager, man kunde ikke 
tvinge dem til at aflægge Ed; og derfor blev Følgen » 
blot den, at de Personer, der kunde have Gavn af saa- 
danne Vidner, mistede dem, og det bliver naturligvis 
deres egen Sag, th i  naar jeg vil skaffe mig 
Vidner, maa jeg sørge for at faae paalidelige 
Personer. Der kan altsaa ikke for saadanne Per- 
soners Vedkommende være Tale om at kunne 
komme til at aflægge Parts Ed; men her er jeg 
ved den Del af Sagen, som fjeg anser for att 
være yderst betænkelig, at nemlig et stort Vel- 
færdsattliggende skal kunne gjøres afhængig af en 
enkelt Persons Ed ikke som Vidne, men som 
Port, og at man saa skal tro her i Danmark, at 
den Mand, som er Gudsfornegteu skal kunne til- 홢 
sværge sig med Sandhed, og paa samme Tidende, 
som andre Kristne eller Andre, som tro paa ens 
høieste Guddom, skal kunne tilsvcerge sig, siger 
jeg, eller frasværge sig et stort tinieligt Velfærds- 
anliggende, det er en farlig Ting; men inden vi 
gaa ind paa at stille saadanne Eder i Udsigt her 
i Landet, tror jeg, at vi bør have fuldstændig 
undersøgt, om det stemmer med dansk Tænke-sæt, 
at saadanne Eder skulle stilles lige med Eder ef- 
ter den nugjældende Formaningstale Jeg har 
set engang i en ministeriel Skrivelse 홢홢홢 den er 
vist bleven, udfærdiget af en Kultusminister; det 
var den Skrivelse, hvorved Methodisterne bleve til 
et anerkjendt Religionssamstcnd eller Trossamfund 
her i Landet 홢홢, og deri siges der blandt Anden: 
at Methodisterne skulle være berettigede til at af-: 
lægge Eden paa sædvanlig Maade. Naar jeg nus 
sammenholder denne ministerielle Udtalelse, som jo; 
gjælder for et ikke ganske ringe Antal Yhltedlews 
mer af det danske Statssamfund 홢 illiethodisternes 
have jo her Menigheder 홢- med det foreliggende 
Lovforslag, navnlig dets andet Stykke, vil jeg spørge: 
Naar en Methodist kommer for Retten og siger: 
Jeg deler ikke Tro med de andre Methodisten skal saa 
Domme-ren undersøge, hvad det er for Punkter, 

som denne Methodist er uenig med de andre 
Methodister i, og efter Omstændighederne negte ham 
Adgang til at sværge paa sædvanlig Maade, eller 
skal det vcere nok, at en Hvilkensomhelsrh en Me- 
thodist eller anden Mand, kommer og siger: Jeg 
deler ikke Tro med mit Trossamfund, skal saa 
denne Mand kunne komme til at aflægge Eden 
efter denne UUdtagelsesformTTlarZ Dette er dog 
Noget, som ikke kan bruges i det praktiske Liv. 
Der er ikke nogen rigtig Pienitig i at henvise 
Sligt til Dommerens Afgjørelse uden videre Vei- 
ledning; thi det gaar saa ud over Parterne, som 
skulle føre Proces om, hvorvidt et Vidne kan ed- 
fæstes eller ikke. Det er derfor 홢홢- jeg gjentager 
det 홢- jeg tager denne Sag fra den praktiske 
Side, og det er mig ikke nok, at de Herrer For· 
slagstillere og Andre komme med theoretiske Be- 
tragtninger. Der staar heri, at Dommeren skal 
betyde Vidner, at en Tilsidesættelse af Sandheden 
skal, naar han sværger efter denne Undtagelses- 
formular, have samme borgerlige Virkning, som 
om han ellers aflægges: falsk Ed. Men det er kun 
en svag Betragtningsmaade; der maa noget meget 
mere til, ellers komme de, der skulle sværge efter 
den undtagne Formular, langt lettere til at af- 
lægge Vidneforklaring end de, der skulle sværge 
efter den almindelige Formular. Det ene Vidne, 
som sværger efter den nu bestaaende Formular, 
vil dog finde, at det er noget» besynderligt, at det 
andet Vidne skal troes efter en hel anden Formu- 
lar, som slet ikke indeholder det Samme som den 
nu brugelige Formular, og derfor tror jeg, at, 
hvis det blev gjaengs at bruge en saadan Und- 
tagelsesformulan vilde det føre til, at andre Vid- 
ner end dem, som netop brugte den, kom til at 
betragte Eden paa en langt letsindigere Maade, 
end ellers Skik og Brug er. 

Justitsministeren (N e l l e m a n n) : Jeg 
skal blot i Forbigaaende gjøre en Bemærkning i 
Anledning af, hvad det ærede Medlem fra 
Svendborg Amt fremkom med angaaende mine 
Udtalelser under den forrige Sags Behandling 
umiddelbart før Jul. Jeg vil gjøre det ærede 
Medlem opmærksom paa, at han har gjort sig 
skyldig i en Feiltagelse af mine Udtalelsen Jeg 
skal gjøre opmærksom paa, at det, der ved denne 
Sags Behandling var Spørgsmaal om, jo ikke 
var, hvad man med Tiden kunde vænne det 
danske Folk til at anse for en Ed, men hvad 
»Eo« i Grundlovens Z 55 betyder, altsaa efter 
min Formening, hvad Ordet Ed i den hidtil.- 
giældende danske Lovgivning betegner. Det er 
det Spørgsmaal, som Talen er om, naar man 
vil fortolke Grundloven, og det var det Spørgs- 
maal, som vi beskjæftigede os med forrige Gang, 
Den Gang var der ikke Tale om, hvorvidt man 
kunde eller burde indlade sig paa at sløife For- 


