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«er muligt for de paagjældende sFiskere at 
finde deres Brød, hvor de tidligere havde 
saa rigt Erhverv. Naar som sagt Henvis- 
ningen til Ministeriet af det 3die Punkt er 

e t  Tilsagn fra Folkethingets Side om, at 
«denne Sag skal vinde en varm Understøttelse 
i Folkethingeh naar Jndenrigsmiiiisteren 
indbringer et Forslag desangaaenda hilser 
jeg dette Forslag med stor Glæde, thi jeg er 
overbevist om, at det er paatrængende nød- 
vendigt at der gjøres Noget» Naar vi 
stille Spørgsmaalet op i dets almindelige 
Form, ser jeg ikke rettere, end at baade Jnd- 
stillingen under Nr. 1 og under-Mit. 2 ville 
kunne komme ind under den almindelige 
Sags Behandling, og at der fra Statens 
Side kan ydes dem-den Støtte, som man 
efter en fornuftig og uhildet Overveielse af 

, begge disse to Spørgsmaal maatte finde det 
rigtigt at yde de,Paagjældende. 

L e t h :  Maa jeg bede om Ordet for«en 
- kortsBtzmærkning?« « 

F o r m a n d e n  (Berg):  Det ærede 
Medlem har Ordet for en kort Bemærkning, 
men jeg finder dog Anledning-til at bemærke 
at det er de tre Jndstillinger, der ere Gjen- 
stand for Forhandling og ikke Spørgsmaalet 
i Almindelighed» 

Leth:  J a  jeg«skal kun gjøre« en ganske 
kort Bemærkning, idet jeg vil sige, at jeg 

i stemmer for Jndstillingerua saaledes som de 
ere motiverede fraden ærede Ordfører, men ikke 
for de tre Jndstillinger, og da navnlig ikke 
for de to sidste Nr., 2 og 3, som Eder her 
særlig er«Spørgsma홢al om, paa den Moti- 
vering, som det ærede Medlem fra Thisted 
(Jagd) gav. Det hele Fiskerisporgsmaal kan 
der ikke være nogen Leilighed eller Anledning 
til nu at drage ind i Debatten. At det kan 
overveies, og at vi saa maa haabe, at Over- 
veielseriie ville føre»til det rigtige Resultat, 
det er kottelig den Grund, hvorfor jeg stemmer 
for -Jiidstillingerne, og; ogsaa den Begrundelse, 
som blev givet af den ærede Ordfører. 

Ordfioreren (N. I .  Larsen):  Det 
har det ærede Medlem for Præstø Amts 3die 
Valgkreds (Leth) fuldstændig Ret i;  vi 
stemme ikke her over Jndstillingeriie paa 
Grund» af«den Niotivering som det ærede 

Medlem fra Thisted (Jagd) har fundet Be- » 
hag i at give. Jeg opfatter den ærede Mi- 
nisters Udtalelser med Hensyn til det første 
Jndstillingspunkt saaledes, at han var villig 
til at tage Andragendet under alvorlig og 
velvillig Overveielse. Han havde en formel 
Betænkelighed, i det han mente, at Staten 
ikke burde blande sig i private klietstrætter. 
Jeg er ganske enig med den ærede Minister 
i, at det skal Statskassen være meget varsoms 
med, men paa den anden Side kan et For- 
hold foreligge saaledes, at det er den eneste 
Bei, ad hvilken man kan faae Retsspørgs- 
maalet afgjort ved Domstolene, at man blan- « 
der sig i en privat Retstrætte eller bruger 
deu private Retstrættes » Former; og 
derfor er det mit Haab, at naar den ærede 
Minister faar overveiet Sagen nærmere, skal 3 
der komme en heldig Løsning ud af det. Da 
den ærede Minister har ønsket Konference » 
med Udvalget, skal jeg tillade mig at svare, 
at en saadan Konference , ogsaa kan finde 
Sted, efterat Jndstillingen er vedtagen her i 
Thinget, om vi derved kunde faae Sagen bragt 
længere frem. Med Hensyn til Jndstillin- s 
gerne Nr. 2 og 3 kan jeg ganske være til- » 
freds med, hvad den ærede Minister udtalte, 
at Henvisningen kun betyder dette, at Spørgs- 
maalene fortjene at overveies, naar vi kunne 
komme til at tage dem op til Lovgivning. 
Jeg glemte at bemærke med Hensyn til» den 
Del af den forrige Sag, som er omhandlet 
i den ærede Ministers Svarskrivelse Nr. 2, 
at hvis den ærede Minister kunde finde Lei- 
lighed til personlig at gjøre sig bekjendt 
med denne Sag, er jeg fuldstændig over- 
bevist om, at han ikke vilde paastaa, at As- 
gjorelsen er truffen i Henhold til gjældende » 
Retsreglerz det er jeg aldeles vis paa, at 
det vil den ærede Niinister ikke paastaa. Jeg 
har undersøgt Sagen nøie, · og jeg홢tør frei- 
digt sige, at Afgjorelsen ikke er lovmeds 
holdelig 

Indenr igs in i i i i s te ren  ( J  n g e r s  le v): 
Det sidste Punkt. skal jeg selvfølgelig ikke 
indlade mig paa, særlig ikke i dette Øieblik. 
Jeg skal blot svare den ærede Ordfører, der, 
saa vidt jeg skjønner,»spurgte, om der var 
Noget i Veien fra min Side for at konferere 
med Udvalget for Andragendet, der jo stak 
dig existerer«ogsaa naar Sagen er henvist. 
Det er jeg villig til at gjøre. 
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