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ikke ville blive vedtagne, men jeg har kun 
villet antyde, at jeg veed, at der er flere 
saadanne Rettelser, der burde foretages. 
Med Hensyn til Sagens Realitet skal jeg i 
alt Væsentligt henholde mig til den ærede 
Ordfører for Mindretallet (Scharling). Og- 
saa jeg maa beklage, at man ikke er kommen 
til et væsentlig andet Resultat her ved tredie 
Behandling end ved anden Behandling. Det 
er ganske rigtigt, hvad den ærede Ordfører 
sagde, at der ikke foreligger nye Oplysninger, 
og jeg skal derfor heller ikke nu gaa ind 
paa Enkeltheder, da jeg ikke er i Stand til 
at motivere Forslagene paa anden Maade, 
end jeg har gjort det i Anmærkningeriie til 
Finantslovforslaget og ved anden Behand- 
ling; jeg tror, at der er sagt der, hvad der 
kan siges, at Beviklingernes Nødvendighed 
der er tilstrækkelig paavist. Det glæder mig 
dog, at der er de to af den ærede Ordfører 
nævnte Punkter, med Hensyn til hvilke Fler- 
tallet indtager en anden Stilling end tidli- 
gere, dels fordi jeg dermed har faaet Anled- 
ning til at udtale Paaskjønnelse overfor Ud- 
valgets Flertal for Noget, og dels paa Grund 
af Realiteten, specielt fordi det hænger sam- 
men med Geværsagen, og jeg derigjennem 
kan have Haab om, at man virkelig derom 
kan komme til Forstaaelse. Naar den ærede 
Ordfører talte om visse Punkter, som man 
ikke kunde gaa ind paa as finantsielle Grunde, 
fordi Statskassens Evne derved vilde over- 
skrides saa er det naturligvis en Skiønssag, 
hvorvidt det kan siges, men det forekommer 
mig dog mærkeligt, om det virkelig her, 
hvor det dreier sig om ganske saa Millioner, 
skulde kunne siges, at det allerede er kommet 
saa vidt, at man paa Forsvarsvæsenets Om- 
raade maa overskride Statskassens Evne. 
Man maa jo dog tage Hensyn til den store 
Mængde Penge, der efterhaanden har op- 
hobet sig i Statskassen, bl. A. fordi man i 
visse Retninger, navnlig i Retning af Fæsts 
ningsanlæg, har gjort saa overordentlig 
Lidt. Hvad de konstitutionelle Betragtninger 
angaar, som den ærede Ordfører gjorde 
gjældende, skal jeg ikke komme videre ind 
derpaa. Der er ganske vist noget Tiltalende 
i den Udsigt, han aabnede til, at man kunde 
komme til en Overenskomst med Hensyn til 
enkelte Punkter, men jeg maa ligesom den 
ærede Ordfører for Mindretallet (Scharling) 
sige, at jeg ser ikke ret, hvorledes det skal 
kunne lykkes. Jeg skal derfor ikke opholde 
mig derved. Der er kun et eneste Ændrings- 
forslag, hvorom jeg vil tillade mig at udtale 
et Par  Ord, fordi jeg dog endnu ikke har 
opgivet Haabet om, at det al kunne sættes 
igjennem, nemlig Ændringsforslaget Nr. 84. 
De ville erindre, at der er forlangt 400 Kr. 

til hver af 12 Reserve-Jntendanter, der ere 
ansatte som Regnskabsforere Jeg udtalte 
mig udførligt herom ved anden Behandling 
og skal nu kun sige, at den Grund, som i 
Betænkningen angives til at nægte denne 
Bevilling, er, at saadanne Spørgsmaal bør 
afgjores ved en Lønningslov, men naar man 
ser hen til, hvorledes man i Gaar under 
andre Ministerier, Kultusministeriet og Ju- 
stitsministeriet, er gaaet ind paa Lønnings- 
forhøielser, kan jeg ikke tillægge denne Grund 
Betydning, thi Prineipet er da brudt. Og 
hva det foreliggende Tilfælde specielt an- 
gaar, vil jeg dog spørge: Er det for Meget 
at give disse Mænd, der i 10 Aar have gjort 
Tjeneste ved Regnskabsforing o have med 
Pengekasser at gjøre, en Løn a 1,200 Kr. 
eller omtrent 3Kr. om Dagen. Er 800 Kr. 
en passende Lonning for disse Mænd? 
Skulde man dog ikke her kunne se bort fra 
det iBetænkningen opstillede Princip? Man 
hører jo tidt, at 3 Kr. om Dagen er ikke 
for meget for en simpel Arbeider, der har 
Familie og meget at bruge sine Penge til; 
men han er dog ikke stillet som disse Folk, 
d e r i  visse Henseender maa føre et meget 
koftbarere Liv. Er 3 Kr. ikke for meget for 
Arbeiderem skulde man synes, at 1,200 Kr. 
om Aaret ikke er for meget for Folk i disse 
Stillinger, der tildels have naaet en Alder 
af nogle og tredive Aar og i 10 Aar været 
i Statens Tjeneste. Kun dette Punkt vil 
iea bede de eri-er om endnu en Gang over- 
veies det forekommer mig, at Flertallets 
Stilling er i ringe Overensstcmmelse med 
Afgjorelserne i Gaar, naar det af den i Be- 
tænkningen angivne Grund ikke vil gaa ind 
paa det forlangte Tillæg. « 

Jeg skal endnu kun gjøre et Par  Be- 
mærkninger med Hensyn til nogle Yttringer, 
der faldt ved 2den Behandling, som jeg 
ikke strax kunde besvare, fordi Forhandlingen 
endte den Dag. Det er navnlig, ordi disse 
Yttringer ogsaa vedkom Andre, at jeg føler 
mig forpligtet til at udtale mig derom. De 
angaa kun to Punkter, og jeg skal omtale 
dem ganske kort. Hvad det ene Punkt an- 
gaar, sigter jeg til de Yttringer, der faldt 
under den temmelig lange Debat om Gen- 
darmerivæsenet. Der blev fra flere Sider 
jort gjældende 홢홢 jeg skal forresten ikke 
omme nærmere ind paa den Strid 홢 at 

Geiidarmernes Optræden lied forskjellige 
Leiligheder havde været uheldig, og at Ret-Z- 
betjentene ikke yndede Gendarmerne og havde 
benyttet en særegen Fremgangsmaade under 
visse Omstændigheder, for at ikke Gendar- 
merne skulde være til Stede og irritere Be- 
folkningen. Det blev saaledes sagt af det 
ærede Medlem for Holbæk Amts 3die Valg- 


