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V i s e r :  Maa jeg bede om Ordet for 
en kort emærkning? 

F o r m a n d e n  ( B e r g ) :  Med Thingets 
Samtykke [Ophold] giver jeg det ærede 
Medlem Ordet. 

B a j e r :  Jeg maa gjøre opmærksom paa, 
at Forslaget næppe blev forelagt igjen i 
samme Form. Jeg har ikke Forslaget hos 
mig, men jeg husker næppe feil i at Forslaget 
ikke kom tilbage næste Gang i samme Form, 
men med Ændriiiger, som kun vare paavir- 
kede af det lille Høiremiiidretal i Udvalget, 
uden at der var taget Hensyn til den øvrige 
Del af Udvalget. 

For ina i iden  (B er g): Jeg skylder« det 
ærede Medlem (Bajer) den Bemærkning, at 
naar man erklærer, at man afstaar fra Or- 
det, med Angivelse af Begrundelsen, hvorfor 
nian»gjør det, maa detbetragtes, som om man 
har havt Ordet. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, sliittedes 
Forhandlingein 

L o v f o r s l a g e t s  O v e r g a n g  t i l  an- 
den B e h a n d l i n g  
v ed t o g es uden 92lfsteniniiig. 

Hr! s b r o :  Jeg tillader mig at fore- 
slaa Lov orslaget henvist til et Udvalg paa 
15 Medlemmer. 

Uden Forhandling og Afsteniiiing 
v e d t o g e s  dette Forslag af H ø g s b r o. 

F o r m a n d e n  (B er gi: Jnden jeg gaar 
til den næste Sag paa Dagsordenen, med- 
deler jeg, at jeg agter at afholde endnu et 
Møde i Dag her i Salen efter dette, paa 
hvilket der formentlig kunk vil foretages Ud; 
va gs e ætte e. Jeg an nem ig erve 
fritage Thinget for at mode i Morgen, hvor- 
om der er fremkommet Anmodning fra flere 
ærede Med emmer. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om Beskyt te lse  for  Vare -  
mærker. 
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Sagen sattes under Forhandling. 

Le th :  Det vil være i ærede Medlem- 
mers Erindring, at Straffelovens § 278 
allerede indeholder Bestemmelser med Hensyn 
til Varemærker, og da navnlig i- den Ret- 
ning, at den, som anbringer en Andens 
Stempel eller Mærke paa sine Varer, er 
Straf ifalden og det en meget stræng Straf, 
nemlig fra 5 Da«es Fængsel paa Vand og 
Brød til 2 Aars Forbedringshiisarbeidg hvis 
Varen er ringere end den, som Stemplet 
hører til, og i hvert Tilfælde en Straf 홢 
om Varen ikke kan siges at være as ringere 
Kvalitet 홢 der første Gang ikke kan over- 
stige 200 Kr., men som i Gjentagelsestilfælde 
dog kan naae op til6 Gange 5 Dages Vand og 
Brød. Det var efter disse Bestemmelser 
overladt til Domstolene under enhver Sag 
alliedoniiiig hvor vidt et saadant Mærke, som 
der var Tale om, kunde siges at være en 
Andens Vareniærke eller ikke, og jeg maa 
tilstaa, at det egentlig ikke er mig bekjendt, 
at der Kar været noaen Vanskelighed for 
Domstolene forbunden med at træffe Afgjø- 

i relse i hver enkelt Sag om dette Spørgs- 
niaal. Jmidlertid har man dog troet, at 
her var etLovgiviiingsæinne, som kunde for- 
tjene videre Bearbeidelse, og man har da 
navnlig søgt baade andre Steder og her- 
hjemme hos os aiskaffe yderligere Beskyt- 
telse for Varemærier til Stede gjennem 
særlige Love, hvis Hensigt jo er den, saa- 
ledes som det ogsaa ses af dette Lovforslags 
Indhold, at træffe bestemte Regler for, hvor- 
ledes en Mand skulde stille sig or at kunne være 
sikker paa at erhverve sig Eneret til Vare- 
mærke, og endvidere indeholde disse Love 
til Dels en høiere Straf, end der 
tidligere kjendtes fra almindelig borgerlig 
Straffelov hos os og de Straffelove, 
som have gjældt i andre Stater; men 
jeg tror at tiirde sige, at det er et 
Spørgsmaal, hvor vidt man i Virkeligheden 
har opnaaet det Gode, man tilsigtede. J  det 
Mind te kan det siges, at efter at vi hos os 
have faaet Loven af 2den Juli 1880, er der 
sket Misbrug, som ikke vilde have kunnet 
finde Sted, forinden denne Lov ndkom. Nu 
har jo dette Spørgsmaal været under Bear- 
eidelse af en international Kommission, som 

har gjort sig Umage med Sagen. Den gaar 
forøvrigt i samme Spor, som man slog ind 
paa ved Loven af 2den Juli 1880, og det er 
Frugten af denne Kommissions Arbeider, 
som foreligger for os i nærværende Lovfor- 
lag. Om man nu i Virkeligheden kan opnaa 

Noget ved at vedblive at gaa den Bei, som 
en Gang er betraadt og om det kan føre til 
et tilfredsstillende Resultat eller ikke, det er 
Noget, som jeg ikke skal komme ind paa i 
dette Øieblik, ligesaa lidt som paa det seire- 


