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»Idet Folkethinget nægter sit Samtykke 
til det fore iggende Lovforslags Fremme og 
herved forkaster »foreløbig Lov« af 20de Mai 
1886 om en Forøgelse af de Tilforordnedes 
og Afdelingernes Antal i Kjøbenhavns Kri- 
minal- og Politiret, hvilken foreløbig Lov 
er udstedt, uden at de efter Grundlovens 
§ 25 fornødne Betingelser have været til 
Stede, gaar Thinget over til den næste Sag 
paa Dagsordenen« 

Det er herom, Forhandlingen nu dreier 
sig; jeg skal gjøre den samme Bemærkning 
som før, at denne Dagsordens Indhold ikke 
indskrænker Forhandlingen om selve Lov- 
forslagets Indhold. 

For f lagss t i l l e ren  (Alber t i ) :  For at 
forstaa Nødvendigheden af denne Lov ud- 
fordres der en Udvikling af den ærede 
Iustitsminister · Han er jo udebleven fra 
denne Forhandling i Konsekvens af, hvad 
han har gjort ved Forhandlingen om lig- 
nende foreløbige Love, navnlig angaaende 
Riffelvæsenet og om Gendarmeriet; jeg tror 
derfor, at jeg kan henholde mig til den 
Udtalelse, jeg n u  fremførte om den for- 
mentlige Unødvendighed af en saadan Ind- 
retning, en Forøgelse af Kriminal- og Po- 
litiretten, og jeg mener, at det vil være nok 
at vise Ministeren, at han ikke uden Folke- 
thingets Modstand kan overtræde § 25, 
saaledes som denne Grundlovsparagraf er 
bleven forstaaet her i Thinget, hvilket Justits- 
ministeren gjør ved den hyppige Brug eller, 
jeg vil hellere sige, den hyppige Misbrug, 
han gjør af denne Paragraf. Jeg vil 
haabe, at Thinget tiltræder denne Betragt- 
ning ved at stemme for Dagsordenen. 

F o r m a n d e n  ( B e r g ) :  Forhandlingen » . er hermed iifsluttet, da Ingen har beg æret 
Ordet, saa jeg har ikke Brug) for For aget 
om Afslutning Ie  finder et ufornodent 
at oplæse den fremsatte Paastand om Over- 
gang til næste Sag paa Dagsordenen. 

Den af A l b e r t i  fremsatte Paastand 
paa O v e r g a n g  t i l  næste  S a g  p a a  
D a g s o r d e n e n  (se Tidenden Sp. 54) 

ved toges  med 65 Sk. mod 10. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

· F ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om A n s v a r e t  for  I n  h o l d e t  
a f D a g b l a d e  og Ugeb ladem.  m . ( F o r e -  
l øb ig  Lov af 13de A u g u s t 1 8 8 6 ,  Nr. 
100 i Lov t idende  for  1886 Nr. 31.) 
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Lovforslaget sattes under Forhandling 

F o r f l a  sstilleren (A lbe r t i ) :  Ogsaa 
denne forelø ige Lov er kontrasigtieret af 
Justitsministeren, og han er ikke gyst tilbage 
for 6 Uger før Rigsdagens Sammenkomst 
at indlade sig paa en Hovedomordning af 
Pressefriheden her i Landet. Jeg maa med 
Hensyn til de Oplevelser, jeg har gjort som 
virksom Medarbeider i Oppositionens Presse 
under Christian VIII. og Deltager iden 
Lov, der under 3die Januar 1851 under 
Grundlovens Ægide ordnede vore resse- 
tilstande,. paa det Bestemteste anse Pres eloven 
af 3die Januar 1851 for at være uangribe- 
lig af provisoriske Love. Den korte Tidsaf- 
stand, der er mellem denne Lovs Udgivelse 
og Rigsdagens Sammentræden, gjør det 
sandsynligst« for mig, at den ærede Minister 
ikke har vovet at møde her for Thinget med 
et Forslag om Pressefrihedens Indskrænkning, 
som desuden ikke er Andet end et Tillæg 
til et Provisorium angaaende Pressen, som 
Folkethinget een Gang har erklæret for 
ubrugeli t. § 86 i Grundloven værner om 
Pressefriheden, og naar Grundlvvenforbyder 
Indførelsen af Censur og andre dertil sig- 
tende Foretagender, er derved historisk talt 
sigtet til Jtikvisitionen mod Redaktører; thi 
det var det, Kaneelliet under Steniann og 
Ørsted tilstræbte, at de ved Inkvisition af 
Redaktører vilde lægge Pressen i strammere 
Baand, end der blev anordnet ved den be- 
kjendte Plakat af 1ste November 1837 om 
utilregnelige Presseforseelser, nagtsomnie 
Presseforseelsev Jeg tror derfor, at den 
provisoriske Lov, som nu her foreligger mod 
Redaktører af Dagblade og Ugeblade, er et 
af de mest reaktionære Skridt, som Ministe- 
rietEstrup har foretaget sig, og som gammel 
Medarbeider af Dagblade og Ugeblade finder 
jeg mig særlig kaldet til at faae Thingets 
Udtale se om den foreløbige Lovs Forkaste- 
lighed. Ministerens Fraværelse gjør, at jeg 
ikke vil gaa videre ind paa at tale om de 
Brud, s om Pressens Frihed vilde lide ved, at en 
saadan Lov som den foreliggende blev til en 
vedvarende Indretning, og dertil henholder 
jeg mig som Motivering for den Dagsorden, . 
jeg herved foreslaar. 

F o r m a n d e n j B  e r g): Forslagsstilleren 
har overleveret mig Paastan en om Over- 
gangen til den næste Sag paa Dagsordenen. 
Denne Paastand lyder saaledes: 


