
51 8. Okt. 1888: Forelæggelse af Lovforslag. S? 

i dette Lovforslag, som vil møde den største 
Modstand baade i Rigsdagen og udenfor 
Rigsdagen, er § 1. Det er nemlig den, der 
bestemmer, at Loven af 10de April 1874 om 
Reguleringen af Utugten falder bort og til- 
ligemed den alle de andre Bestemmelser, som 
støtte» sig dertil. Naar vi nu læse de Rigs- 
dagsforhandlinger, som fandt Sted, indenYvi 
fik Loven af 10de April 1874, se vi, at de 
eneste Formaal, der o icielk gvdkjendtes ved 
Forhandlingen, vare ølgende, som ,jegs»vil 
bede de ærede Rigsdagsmæiid, der ville»sætt»e» 
sætte sig ind i den Sag for at faae et Over- 
blik over den, mærke, bg mærke sig vel; For 
det Første at tvinge Utugtslasten tilbage »og 
hindre den i at vække dffentligForargelseY 
at krænke , Velanstændigheden og forstyrre; 
a od Orden paa offentlige Steder« Det' andet 

aal, den satte sig, var at  forebygge Ud- 
bredelse af Syfilis og veneriske»Sygdomme. 
Men naar« vi nu fe, hvorledes det er gaaet» 
i de 14 Aar, der ere svundne» siden denne 
Lov, soiii man satte» saa stor Tillid til; kom, 
maa v i  sige, at i  ingen Henseende har Loven 
om Utugteiis Regulering viist sig rigtig; den 
har slet ikke slaaet til. Den regulefde Usæde- 
lighed »er ligesaa forargelsg»«og smittefarlig 
som den uregulerede var før. Reguleringen 
er saa langt frajzat have ;hqemmet»U«tk'xg»ts-» 
lastens Udbredelse., at den tværtimddssnci»re»re 
virker stemmende« og forføre»nde홢 i  saa Hen- 
seende, fordi der i selve Reguleringeii ligger: 
en visjStatsanerkjendelse af Luften, og det 
er netop det Fattige, Det et farligt for«Sani-, 
sundet, naar Staten er i Ledtog med Luften; 
det bør den aldrig være, selv, om den har no 
saa hæderligeGrunde dertil, det fører til far- 
lige Tilstande. Det, man søgte ,at opnaa« 
ved Loven f s10»d·e"April 1874, det ser al; 
deles ikke; naaet« og derfor maa denne Lov 
bort; vi ville« ingen Regnlering have, m·e»ii« 
vi ville«have, .at Staten skal kjæmpe mod« 
Utiigtserhvervet i Stedet,for.» Afskaffelse af 
Utugt er der ikke Tale om, men om Afskafk 
selse af Uiugtserhvervet ",»Jeg skal ,senere 
ncermere»komnie ind.paa at møde de Grunde, 
om Juan har anført ogsaa her i dette Thing; 
or at dette System med Utugtserhdervet 
ulde kunne være »ri·tigt. § 3 e r  kun en 

ændret Affattelse af en almindelige borger- 
lige Straffelovs § 180, det er altsaa sikke 
noget Nyt; der er« ogsaa flere andre Para- 
grafer i Lovforsla et, » soin kun ere Straffe- 
ovens Bestemmelser, der sere omde rede. 

Den almindelige borgerlige Straffelovs § 
180 bør «omændres saaledest» "»Kviudfolkj 
som søge Næring . ved Utugt, straffes med 

ængsel paa-Vand o Brød, eller, hvo-Hver 
er indrettet Tvangsar» eidshuse, i hvilke Straf 

for Losgjcengerfcerd kan udstaas, med indtil 
180 Dages; Tvangsarbeide i saadant. 

Mandfolk, som benytte Kvindfolk til 
Utugt mod Vederlag, straffes med Foengsel 
eller Bøder. . s « § 

For har det vceret saaledes, at man kun 
har straffet Kvinden for ,Utuszgt,« men det er 
gnaturtigvis »en»« stor «Urigtighed»« Mandens 
omiikjober denne: Tilfredsstillelse« bør straf- 

fes lige saa fuldtjsoni Kvind,en. Det« har 
Jmcin ikt«e"taget"He«nfyt:cstsil,i alle andre Lande, 
Pvorsmaii alleredehixr afskaffet den offent- 
ZigeJzPr"ofti»ti1tipn. I, England og i I tal ien 
har man v'el zaffkaffet dem-offentlige Prostiz 
ktntipn men man har derikke oreskrevetjnogen 
S t ra f  »for den private Prostitutiön. » Vers» 
imod straffer Ysiiavel Lovgivningen Ti Norge 
som i,K»anto,n"B»ern de Kvinder, soxn홢 drive 
Utugtjs om Erhvervs og det-Samme gfcelder i en 
lille tysk By, , som hedpersKolmYar» Dette fører 
ind paa, at maiismxiiszcc sige,",ät d e t ,  de kunne 
lirijge i Ringe, iKanton Bern og i  Kolmaig det 
maa vi ogsaa »ku1ine«brugeher» Nu, kan m a n  
vel høre den Indvending imod Afskaffelsen af 
Utügtse«rhvervet., Skal saadant et Menneske· 
d·a fulgtes; ihjceIIsJYJSkal hun· dalszindginder 
FattigvaesenetZ Skal hiin da? ikke have Lov 
til at; exnxere sig ved «Utugt?, Ogxsaasiger 
vo,r,-S»tats Lovkdesvcerrew Jo, paa visse»- 
Yilkazixis -ka»ixt,Du»haye Lov Hertil, men, paa 
ydre-Vilkaar straffe vi dig. »Men der er  

so Staten; kommen ,,i . en jforfeerdelig Mod- 
figelse»med sig selv. , Deri-M? sagt: Tiggeri  
straffe vi;" nD u» maa sikke-tigge,-»;D»u,maa».ikke» 
gaa for anden MandskDzeirzog tigge. I  
tidligere Tider, ,i" min Barndom, kunde, m a n  
faae TigESEHDKINDspgltesdexxjgecFolk kunde de, 
godt gaa dn;«kr»i»t1g«og»,t»igge. Det; kan«de"t,kke, 
nu, nu straffer Staten »det o g  siger:- Du, 
maa ikke» ernoere Dig ved, »Ti»ggejri. Men 
derimod »maa man vel xrnderessig paa utugtigs 
Maade!. Det, siger»Skat»eUL» Asken; det maa 
vi bort fra, for paa-den Niaade»er,»s,ozrn, det 
blev udtalt a f  en «ceret Fplkethingsiisziand fra, 
den anden Side sidste Vinter, Staten iLedk 
tog med Luften« gigesonYSamfundet ikke 
tilsteder, at »dets»Me»dlen»inier. leve af Tiggeri, 
saaledes maa det ogsaa være«heretxiget»ti«l' at 
forbyde, at kt lIeve af « Utugt. D e t  kan ikke være» 
Tvivl underkastet, at det er fuldtsaasforkz 
dcerveligt ikke -blot« xfor den-Vedkommende 
selv; men ogsaa foogszamfundszet i det-Hele, 
at en Kvinde søger at tjenefit Brød ve a t  
give sig t i l  Pns, k bvdnsig tjlkFalsk paa 

ader og offentlige Steder, som at »h«1»xn 
ga«ar«omkring og tigger sig.fit»L»ips Ophold 
til ved Folks Døre. Naar»man desuden 
tænker «paa,· hvor raat og ement Prosti- 
tutionserhvervet er, kan det vistnok ikke Andet 


