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Siden  forrige Møde er omdelt: Ud- 
valgets Betænkning over den« af Statsrevk 
sionen afgivne Betænkning over Statsregw 
skabet for Finantsaaret l886홢홢1887. 

Den første Sag paa Dagsordenen var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n  a f  F o r s l a g  
t i l  Lov om F o r l æ n g e  se a f . V a r i g -  
heden af Loven af 14de December 
1887 om F o r a n s t a l t n i n g e r  imod den 
saaka ld t e  S v i n e d i f t e r i t i s .  

(Lovforslaget findes i Tillæg O. Sp. 7.) 

Sagen sattes under Forhandling 

Ingen begjærede Ordet. 

L o v f o r s l a g e t s  O v e r g a n g  t i l 2 d e n  
B e h a n d l i n g  
v e d to g e s uden formelig Afstemning. 

Den sidste Sag paa Dagsordenen var: 

A n d e n  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om I n  f ø d s r e t s  Meddelelse.  

(Første Behandling findes i Tidenden 
Sp. 27. Udvalgets Betænkning i Tillæg B, 
Sp. 7홢홢14.). 

Udenfor Betænkningen var der intet 
Ændringsforslag stillet. 

Lovforslagets Jndhold, de stillede Æn- 
dringsforslag samt Sporsmaalet  om Sa- 
gens Overgang til 3die ehandling sattes 
til Forhandling under Et. 

Ordfserereii ( D r e s i n g ) :  Som det 
fremgaar as Udvalgets Betænkning, ind- 
stilles samtlige ·Ansøgere til at erholde Ind- 
fodsret naturligvis med Undtagelse af den 
under Nr. 81 opførte Helene Beate Peders- 
datter, der efter Meddelelse fra Jndenrigs- 
ministeriet er afgaaet ved Døden. Jdet jeg 
i det Hele kan henvise til den afgivne Be- 
tænkning, skal jeg kun et Øieblik væle ved 
den i Lovforslaget under Nr. 44 anførte 
Camilla Junggreen. Som bekjendt følges 
den Regel, at Vedkommende, der søger Ind- 
sødsret, skal være kommen til Skjelsaar og 
Alder og i Reglen selv« begjære Jndfods- 
rets Meddelelse. Man. har her gjort en 

Undtagelse i dette Tilfælde;« idet den om- 
meldte Ansogeriiide er et Barn paa 11« Aar. 
For hendes Vedkommende stiller Forholdet 
sig imidlertid saaledes; at hiin, der er en 
Datter as den bekjendte Patriot, senere af- 
døde Tobaksfabrikant Junggreen i Aabenraa, 
sbm spædt Barn, strax efter Moderens Død» 
kom til Danmark, hvor hun nu er og« 
fremdeles agter at blive. Faderen efterlod 
sig en testamentarisk Disposition, hvori han 
ønsker, at Barnet fremdeles skal opdrages i 
Danmark, og der foreligger fra den For- 
mynder, som den prenssiske Øvrighed har 
beskikket hende paa Skiftet efter hendes ader, 
en Udtalelse om, at Amtsdommeren ikke vil 
betragte hende som en preussisk Undersaat, 
naar han snarest erholder Meddelelse om, at 
hun i en nær Fremtid kan faae Jndfødsret. 
Under disse Onistændigheder finder man, at 
der er Føie til at afvige fra Reglen om 
Skjelsaar og Alder, som hidtil er fulgt« 

Ved de af den høitærede Jndenrigs- 
minister stillede to Ændringssorslag bliver 
Antallet af Ansøgerne forøget med B. Jeg 

al for deres Vedkommende henvise til de 
plysningen som findes i det Bilag, der 

er trykt bagpaa Betænkningen. Det vil 
deraf fremgaa, at det er af Vigtihed for 
begge de ommeldte Personer snarest muligt 
at erholde Judfødsret, idet den første er 
dansk Forstkandidat og under 20de Septem- 
ber d. A. ansat som Forstassistent ved det 
danske Skovvæfeu; som Følge deraf behøver 
han Jndfødsret. 홢 Den anden af disse An- 
føgere er dansk Student, dimitteret fra Her- 
lufholms Skole, men han agter til Foraaret 
at underkaste sig Examen Zved Offieersskolem 
og hertil vil Jndfødsret være nødvendig. 
Under disse Omstændigheder formener Ud- 
valget, at der er fuld Føie til ogsaa at 
imodekomme disse Ansøgeres Ønske, idet der 
kun for deres Vedkommende er den Mangel 
til Stede, at de, om jeg saa maa sige, ere 
fremkomne med deressAndragender i den ellevte 
Time, hvad man jo maa beklage, nemlig 
efter at Lovforslaget var udarbeidet og var 
blevet forelagt for dette Thing. 

Med Hensyn til Slutningsbemærkningen 
i Udvalgets Betænkning- skal jeg tillade mig 
at udtale Følgende. Det har været Udval- 
gets Medlemmer bekjendt, at adskillige as 
ette Things Medlemmer allerede længe har 

næret Tvivl, om det ikke med Rette maatte 
kunne siges, at de Regler, som fulgtes ved 
Jndfodsrets Meddelelse vare temmelig vide 
og noget for lempelige Udvalget har overveiet 
dette Spørgsmaal omhyggelig, og) det Spørgs- 
maal har da paatrængt sig, om er ikke mulig 
lige overfor svenske og norske Unders aatter kunde 
være Anledning til at skjærpe Fordringerne 


