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ligere, dels i de sidste to Aar; det er nemlig! 
to Aar:·siden, at der bevilgedes» en.-s홢59røge»lse- 
af Arbejdskraften i dette Revisionsdeparte-» 
ment. Den Gang blev det oplyst, at der i? 
de Foregaaende fem Aar havde fundet den 

tigning Sted, s o m  findes anfoszrti Ve- 
tgen nirigen«i den første. Talrækkes og nu er 
d,et oplyst» «at der i de to sidste Aar selv- 
følgelig atter har fundet en Stigning Sted, 
som opgives i den anden Talrcekke i Be- 
tænkninge»ii; men» vil man seghvorledes Stig- 
nmgen » har været i de fem Aar, som sidst 
begrundede en Forngelse af Medh1ælps- 
summen,, og hvor storiSttgntngeti» har været· 
nu, da der atter forlanges Forøgelse, vil 
man se, at Forogelsen nu er meget, mindre. 
Den Gang var der blevet 50 Posthuse flere, 
men» i»de«sidi»t»e»2 Aar er der. kun blevet 19 
flerez« den Gang vare Brevsainlingsftederne 
blevnx forøgede gied 116, i de sidste »to Aar 
tun med 8, og saaledes fremdeles. Det tyder 
altsammen paa, at der ikke har fundet en 
saa overvættes Forogelse S t e d  af Forret- 
ningerne, at  Matt, . naar man sidste Gang 
troede« at kliiine;vent»e» saa længe, , inden en 
Foilxogelse fandt «Steds«ikkesz nu maa kunne 
iienteslidtieadnux Under Nr. 1«89 cesderjtjuet 
ei Forslag, svnsaiigaar to Assisteuter i 3die 
Rexvisionsdepartemenh idet gForflaget derom » 
ikke« tiltitedesk ligesom« man heller ikke; til- I 
træder en Forhøjelfe홢 af 6;l)00 Kl. tiliftiroget 
Medhjælp ved Toldstederne, hvorom der ikke 
foreli ger nærmere Oplysninger; derpaa 
gaar orslaget under Nr. 190 ud. Med 
Hensyn t i l  Bygningsudgifterne ei; der under 
S r. 19l stillet Wndringsforslagom atnægte 
29,87Q Kr. til Opforelse af et grundmuret 
Skur paa KjøbenhavnssToldbod.-. Dak.jeg, 
har Grund til at antage, at deixszzikfe er 
nogen som helst Uenighed om denne Ned- 
sæt»telse, kan jeg vel afholde mig fra at om- 
tale den. Ved Samraad har der været for- 
handlet om Genopforelse af det saakaldte 
Kieler-Pakhus. Som» ærede Medlemmer 
vide, ckiraetxdteckk dette i k » S o m m e r k  have. 
navnlig henledet den saeredeskMsiaksters Op- 
mærksomhed paa,, ats der, naar det« skalxsgetp 
apføres» dgives ! het. en, saadan -Beliggenhed, 
at det ikke M e s  umuligt; atafsorexyapnesporetk 
langskskajen paa dette StedspsDet gamle 
Pgkhas laa vtstyok saa-nær ved sBolvcerket, 
at» det ikke spar smuligtk at sfdre ketsTSpoiwinelkx 
lem dette og Pakhusetc Man smener»ssa»t 
Pladsen ,bør gmtescnerec fri, saa  at cder 
eventuelt kan; fores- et Spor der. Under 
Act. 192,«11;)»Z.홢og-194:-»l)ar Udvalget s stillet 
tye» »Ændxingsfoxflag» der cgaa u d  paa at 
Vægte Udgifter« der. ere fyranledigede sped 
Opfgsrelsexz - afkkk en Frjlagerhygning paa 
sYxpvephavxxssTpldbcxd» Som« cepede»3Vied- 

lemmer vide, blev der paa Finanslovfprslaget 
iksFjor cfvrlangt en»Vevi ing til Opfvrelse 
af denne Frilagerbygning DennexBevilling 
gik dette Ting imidlertid itke ind paa, men 
ikke desto mindre har  den cerede Minister 
begyndt« p,aa»Opføretsen af denne Frilagew 
Bygning. Jegkait ikke sige andet,. end at 
det gør mig inderlig ondt, at denne Op- 
sorelse ei; paabegyndh ng jeg kan Me indse, 
hvorfor den ærede Minister har gjort det. 
Jegss har sstdenkt over, hvilke Grunde der 
kunde være dertil, men jeg har ikke kunnet 
se nogen Grund, som jeg egentlig vilde til- 
t r o  »den ærede Minister -som den virkelige. 
Grund. Vi have jo nu i en Aarrcekke levet 
under det provisdriske Regiments, som vi 
kalde det; vi have set den ene provisoriske 
Foranstaltning og J11sti»tutio1i,re»jse»sig. efter 
den anden navnlig under de tnilitaeresMint- 
sterier, men ogsaa under de eivile, -men der 
har dog fra Regeringens og dens Venners 
Side været anført Grunde til disse Fore- 
tagender, soxn hentedessra en høiere Sfcere, 
Grunde, sdm i det «nundste for Regeringen 
og. dens Venner: havde vceret»tils»tr»oekkelige. 
De have sagt, at de have fpretgget de ntilis 
tære« Fpranstaltninger« fordi det var nød- 
vendigt gt sikre Landet imod detdniulige 
F jendezpz de. have sagt, »at» de havgoprettet 

endgrmkdjtpset s»og j»i«» detzxhele indrextgt en 
stnrre Pdlitivirksomlied her i Landetsor at 
opretholde den indre Rolighed. Jeg maa selv- 
følgelig bestemt» benægte, at nogen af de nævnte 
Foranstaltninger har» været nødvendig til 
disse Formaals Opnaaelse, men jeg kan dog 
farstgra at man kan have denne Tankegang, 
at man kan sige, at det er saa nvdvendige 
Formaal cit forsvare sLandetimdd ydre Fjen- 
detz og .  » at, ,beva«rs,ekde1»i»ind»re« Rolighed, a t  
man kan mene, a t  «mg·n.bør gaa til slige 
Fvranstvltiki gers «««soin 홢 dein3«홢 M  - har nævnt. 
Derimod vi Ministetetritsdog formodentlig 
ikke sige, at Landet 홢vilde have været udsat 
for nogen' væsentlig Fare, hvis den nye 
Frilagefbygiiing ikke skar« bleven bygget i 
dettcetkaexs ssDen ærede 홢rni»uistek,«svidste» at 
mans her i  og for« sig ikke-havde noget imod, 
sat · d e r  « " opfør« es eikxsFrilcigerbygning« paa 
Kjdbenhgvjjs Toldbod og han vidste tillige, 
as Grundene tilf Eatinan i«f»orrjge Samling 
ikke! gik indkdesrpaassssvgire for« det første; a t  
mantkvislde afvente de BYestetiIinelserJ der maatte 
blive tagne om det allerede da foreslaaede 
Frihavnsanlreg ved Kjøbenhavn, og dernæst, 
at man havde Tvivl om, hvorvidt den Byg- 
nin gsplaw - ' som l Nisinisteretisl l» havde forelagt, 
virkelig«varx»hensigts1næsstg, ; og om der ikke 
burde iske Forandringer» derizxsforslatsder kunde 
skaffessensFrtsggexbhgsxxng -ttl홢1;P«e1e, Eder vir- 
kelig : var« Tilfredsstillende o«g"fq1;ni»aalstsenlig. 


