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til et Udvalg. har det vistnok: været et af de 
saakaldte Visneudvalg « 3 . . 3 » 

K o r s g a a r w  Jeg skal kun tillade mig 
et Par-ganske korte Bemærkninger til, hvad 
det ærede Medlem for Svendborg »Aints 5te 
Valgkreds »(Høgsbro) udtalte. i« Han gjorde 
opmærksom paa, at hviskiiialpfastiatte Kred- 
senes Antal og- altsaa til enhver Tid maatte 
krette Kredsenes Stoixrelsederesterx vilde man 
ikke faa noget stabilt, men, maatte jævnlig« 
omlægge Kredsene;- men den. samme, Vanske- 
lighed vil mansfaa ved det nuværende For- 
slag. slaHvis der. kommer M  lige saa rigelig 
Tilvceksshxsom der har været i de sidstezgokkso 
Aar, -saa ville vi. ved den næste Folketoelling 
staa, -pm ikke, ved. lige saa store Vanskelig- 
hedergzogsMisforhold. som. nuspzcsaa dog saa- 
ledes, -at zvi have Kredse paa 50,(,)00. Men- 
nesker, - og saa. vil der  atter;-k).li»ve. Tale om 
en Omfordeling i. Det forekommer; mig. ikke, 
at mansskommer til» mere stabile Forhold ved 
dette Forslag end sved atsgnaz t»iliFastsættel- 
sen af Kredsenes Antal. - » Hvilken Vej man 
end gaar, v i l  man jævnligs«ved hver eller 
hver anden Folketcelling komme: til en Om- 
lægning. Detsæredei Medlem talte om,-at, 
naar man blev staaende ved det samme An- 
tal. Kredse, . vilde kman komme til Uretfærdig- 
heder, idet man maatte tage Kredse ,fra Lan- 
det. og give dem til Byerne, , det- var vist i 
Korthed Meningen. » Ja, det eo ganske rig- 
tigt; hvis man-gik ud fra, kat .2,0,000 Men- 
nesker skulde udgore en Kreds eller et høiere 
Antal, hvad jeg for Resten tror, vilde-være 
rigtigt, saa er. det indlysende, at»1iaar,-Kjø- 
benhavn f. Eks. med, dets nuværende Jndk 
byggeratital vilde faa ilet-Ild, Kredse, og 
vis blev staaende s ved Hos. » Kredsei»»»saii 
maatte vi have dette Til1æg af Kredse-fra et 
andet Sted, og enten Købstæderne eller 
Landdistrikterne .vilde faa fcerre Reprceseiis 
tanter end de have-nu. Lllien Spørgsmaalet 
om Retfærdighed beror ikke paa Størrelsen 
af Repmsentanterues Antal, men paa For- 
holdet mellem Idet Antal Reprcesentanten der 
sendes ind» fra Byerne, og det Antal, der  
sendes ind fra Landet. Om Forholdet er 
40:60 eller 80:t2u, er ganske ligegyldigt med 
Hensyn til Retfærdighedsspørgsmaalet,. thi 
Retfcerdighedeti beror paa det Forhold, hvori 
de forskellige Samfundsklasser og desforskelx 
lige Dele af. Landet ere repræsenterede, men 
ikke paa de absolute Tal. Jeg ser ikke rettere 
end at,"« naar man lagde Tallet102 til Grund 
for Oinfordelingen afsKredseneyblev Forhols 
det mellem de forskelligeDekeSaf Dit-præsen- 
tationensdet samme som efter det nuværende 
Forslag. IDer»er"ikke Dalecom større eller 
mindre Retfærdighed, imen kun om større 

eller mindre Tal, og Forholdet bliver det 
samme, enten man vælger det større eller 
det mindre Tal. Naar den ærede Jndem 
rigsminister gjorde opmærksom paa, at en 
Grundlovsirndring forudsætter« et nyt Valg, 
saa er det en Seil-følge, hvorom jeg ikke 
skal-sige videre« Dernæst gjorde dexiarede 
Minister opniaerks«omszpaa, at en»Oi»iifordeling 
paa Grundlag af det nuværende Fzredsaiital 
elleizet lignende vilde- ramme de nuværende 
Besidderexaf Pladseixnen Ja, det er indly- 
sende» hvis f. ED. Kjøbenhavn skulde« have 
ti» Kredse flest-er, Frederiksberg , l  gller Z2, 
Aarhns zog QdelFe-ogsga,1-,hver, saa ei: det 
sikkert« at andre Kredsen Landet inaatte as- 
levere,P,ladser« og der vilde altsaa blive en 
Del besiddelseslose i«det Tilfælde, « men jeg 
tror, a t  det er et-Hei1syii, derzjkke vejer ret 
tungt, thi det ere vi vante til ved hvert 
Valg, at-vi faa»e,1i.De-l»besiddelsgsløse. ..Hiisker 
jeg: ikke zfej , saa -nær»mekzv,i«»os«tis, at omtrent 
i« af Tizigets ,Medlemmer komme »i det 
Tilfælde ved, hvert Valg, saa jeg tror ikke, 
at; det, vil, trykke de ærede Besjdzdera nu, at 
der ved en Oznfordeling maatte afleverees en 
Del.kPladser, og at maaske en «15홢s홢20 af de 
Herrer ikke vendte tilbage» her. » ,De·t er det 
sædvanlige,ved, ethvert Valg, at .en-90홢홢30 
Stykker ikke gense denne Sal. ,Jeg tror alt- 
saa i»k,ke«at der deri ligger nogen stor Vanske- 
lighed, eller. iatlder skal tages» Noget mægtigt 
Hensyn til. de nuværende Vesiddere« 

» F ø r s t e  Visceforinand (Bojs»en): 
Dettserede Mellem for Svendborg Amts 5te 
Valgkreds (Høgsbro)i har Ordet for en 
kort-Bemærkning. i « stik; » i «  

- Hpgsbxoit  Jeg vil. blot gøre den korte 
Bemaerkiiiiig med Hensyn til . det. -lille Lov- 
forslag, som den ærede Minister omtalte i 
s in Tid blev -forelagt Rigsdagemcaf Jnden- 
rigsminister Skeel, at Grunden til, at det 
ikke blev vedtaget i Folketinget, ikke var den, 
at, man. var utilfreds meds selve Forslagets 
Indhold, men derimod med den Form, man 
havde givet,,det, idet det gik ud paa, at der 
skulde giveoen aarlig Godtgorelse for den 
Tid, for hvilken Rigsdagsmanden var valgt, 
og ikke. for den .Tid, Samlingen varede. 
Dette« fandt man, vilde »være en, ligefrem 
Krænkelse af Grundlovens Ord, og det var 
noget, som selv. en saa udmærket .Jurist som 
Kriejgergi Landstinget ,l)avde gjort gældende. 
Det ;  var, ,det- konstitutioiielle Hensyn, som 
gjorde. ; at man i Folketinget ikke vilde gaa 

ind  derpaa, medens man naturligv is i og 
i) for sig ikke kunde have noget imod, at selve 
»Vederlaget blep,»forhøjet, hvad man tvært- 


