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tige, men ogsaa en Haan mod den kristelies 

med, Vielse hvis og se- ckxstgtgskigsssesgisessiis « « U- 
drer mig saa meget desto mere, at ærede 
Medlemmer af Høire have været med 
til at stille dette Ændringsforslag, som; 
det er den Side i Salen, den der ved alle Lejks 

sckikiiikkikcfkfkkkhsksk scHIkkFekccksxiierccpiktkik 
Samfundet, og blandt disse Jnstitntidner 
nævnes altid Ægteskabet i홢 første Række: 
Jeg kunde forsiiiir hvis det havde været . k » · ; » i 
ledes cerede Medlemmer vilde af Oppositionen, der saa» 
e tesfvi ezskg i? gamklet Asgsefszzk diicdspog 

Pklflohteiixhakijiss skee V a l g k r e d s  Zolieiiys og 
maaske ogsaa mig, der antages« at høre« til 
en Gruppe, der paa en Maade vil den Slags 
Institutionen ikke havde til Livs; b i ?  det var os, her 

gen m he e æn e- 
lighed ved uden hast Lov og om ganske vilkaar- 
lig at separere gamle Ægtefolk; men at 
Medlemmer af det konservative Parti, af et 
Parti, som vil rejse et ubrydeligt Veern for 
det fra Fædrene nedarvede, religiøse og 
moralske E j e ,  hvortil ogsaa Ægteskabet som 
en kirkelig Institution maa henregnes, at 
Medlemmer af dette Parti ville være med 

til hvorved at Ekieikisccsiifcikitzi ZFPTZHZSIJ«홢ZFHJH 
Ægtefolk, idet er mig ufatteligt. Jeg er vis 
paa, a t  Faar ærede Medlemmer fra den 
an en spi e gores opmær omme paa den 

ZIkcmZsckekiJjiYIadcdSDXZZTVHZZZfYigflcikgylYFZ ei? 
stillet af os 3 Mindretalsmedleminers hvor- 
ved der vilde blive Udsigt til at faa dette 
fat igennem, og jeg vil pga det indsrwndigste 
raa e a e ti a stemme er or, or at en 
Skandale ikke skal kunne ske, som ellers kan 
ske Den ærede Jndenrigsministxr sagde 

fiistilxzktrtilizikiniiiiiillixstihtrexecirtiitzsatgszkjiiledzksjgiksdxik 
ad, men jeg indser aldeles ikke, hvorfor det 
skulde gores dem muligt; tværtimod stak-e- 

sfskKeicidekxmuiiisk fik? dem. man I I I ?  EJTFI 
Minister sagde dernæst, at man maa huske 
gaa, a t  det e r  Kommunalbestyrelsen, man 

ar a gøre ine , og a er or r i i  ere eman 
ikke, at noget saadant skete; men den ærede 
Minister veed iviftnokmieget godt, at, det er 
Hiktiszje ak det fler. og; Set efter en temmelig 

or aae to  . » Jeg en cr»gam e g e o  , 
der have den største Rædfel for at komme 
paa J5sattlig3æsesiielk, d iietois .d d e .  da kuniici 

ive aale es ti e e, at e vi e o m m e  
at tilbringe Mes  sikfstezzDageskadskilkte f r a  

inan en. 홢 . in noete emær iiiiig ny ter 
sig til Ændrin홢gsforslaget홢Nr. 2o» Der er 

her indløbet den Fejltagelse i Betcenkniiigm 
at mit Navn er kommet til at staa baade 
blandt Flertallets og Miiidretallets Med- 
emmer. , Et 3 s « 

« F o r m a n d e n  (Hizsgsbr'o): Maaske jeg 
maa gøre opmærksom* paa, at det-er allerede 
blevet rettetfda Forhczzidliiigen blev czirbiiet 

H e n n i n g  Jense i i t  Djette«ÆndringsL 
forslag handler » om« Eftergivelse »af» Fattig- 
hjælp og  bestemmexy at naar der er gaaet 
l Aar, efter at en Person har modtaget 
Fattigunderstottelsa skal Fattighjælp«eiii efter- 
gives. Det «ku»iide shiiesj som om dette« var 
et ret radikalt Forslag, og jeg vil derfokr 
gøre ærede Med emmer opxncerksdjiiizze paa, 
at det er et Forhold; dekr finder Sted i flere 
andre Lande, Niaviilig i«Tysklaxid. Allierede 
den tyske Valglov af 1848 havde den Be- 
stemmelse, at naar Folk ikke i  det sidste-Aar 
havde inodtzaget Understøttelse af Fattig- 
væsenet, saa vare; de eo ipso valgberettig«ede. 
og denne Bestemmelse kom uden nogen som 
helst Forandring ind i den tyske Valglov a'f 
1867. Der er i den tyske Viilglov ikke jeii 
Gang Tale om, a t  Fat t i  hjælp forinelti skal 
eftergives, men iiaar ved ominende blot ikke 
har modtaget denne Understøttelse ide t  sidste 
Llarj ere de som Følge heraf uden nogen 
som helst Eftergivelse valgberettigede, og det 
er iTyskland blevet betragtet som»noget, der 
i den Grad var en Selvfolge at saa vidt 
jeg har kunnet se, har der ikke en Gang 
været nogen Diskussion derom paa den tyske 
Rigsdag, hverken i t848 eller i 1867. Fra 
alle Sider og i alle Partier var Man i den 
Grad enig om, at saaledes skulde det være, 
at det ikke en Gang var Genstand for Fvrz 
handling. Jeg kan heller ikke se rettere, end 
at baade fra et politisk og et socialt Syns- 
punkt er det rigtigst at sørge for, at Folk 
saa snart som njiuligt kunne komme bort fra 
de Virkninger, som attighjælpen harYhaft 
for dem. Jeg kan orstaa," at der; n a a r  
Forfatningen i et Land erksaiiledes« at«der 
ikke er noget egeixtligtOv홢erhus, gores visse Ind- 
skrænkninger« med Hensyn til Valgrettety men 
naar der i  etLand er et Okierhiisy sonialtsaas 
har? en priviligeret jValgretji «er »der ikke 
Grund til ikke at bygge Valgrett«en» til-Tider 
andet Hus paa en bred Basis. « Derl var 
hos os en: vis Grund til i riindlosveik af 
5te Juiii«1849 at gøre nogen,JndskrYænkn«ing, 
i Valgretteris thi efter »d7en havde vi ikke no- 
get egentlig «Ovlerhus, idet Valgretten til 
Landstinget ogsaa væse«ntli» var almindelig, 
men efterat Tvis have faaet drfatningsforaiik 
diingen af«1866 og faaet et Overblik» hvor- 
til der er privilegeret Valgren forekommer 


