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thi det er ikke enhver Bestiller, som giver
Jdeen til Kunstværket. Og med Hensyn til

231)gningsa1«llejde da skulde jeg ikke have saa
meget imod « det ærede - Medlems Forslag,
hvis "det ikke var fordret saa bestemt,-fore-
kommer det;-mig, af Ku»nstakademiet, at jeg
viger for et«Krav, som er stillet fra kunstne-
risk Side, som et’ Retfærdigheds- og Billig-
l)edskrav, og som er syldestgjort ialtvcesent-
ligt ved den gældende Ret. Jeg synes ikke,
man bør vige tilbage.

Oct- Hanfem Jeg ønsker blot at sige,
at jeg vil tage mit Ændringsforflag tilbage,
men inden jeg gør det, vil«jeg gerne gøre et
Par Bemærkninger Jeg finder ikke, at de
Indvendingen som den højtærede Minister
eller den ærede Ordfvrer have gjort, mod
dette Forslag, rammer det deri omhandlede
Forhold mere end ethvert Samarbejde mel-
lem Litterater, »eller mellem Litterater og
Kunstnere. lMen jeg ser nok, at der med
Hensyn til illustrerede Værker maaske kan
gøres særlige Hensyn gældende, og det er

ogsaa blevet mig sagt fra anden Side, at
der tænkes paa at fremkomme med nærmere

Oplysninger. Da Lovsorslaget jo ikke vil
gaa igennem i»Aar, vil jeg altsaa tage mit
Forslag tilbage, men forbeholder mig dog
at bringe det frem i en anden Form maaske
til næste Aar. Jeg tager altsaa mit Forslag
tilbage: · » « · » —

Maa jeg til det ærede Medlem for
Kjøbenhavn (Fussing) blot gøre den Be-
mærkning at jeg synes, han skulde følge
mit Eksempel og slaa sig til Ro med, at
der staar i § 33 i Begyndelsen af det Punk-
tum, han stiller Ændringsforslag til: »naar
ikke andet særlig er vedtaget«. Altsaa den
Bestiller, hvis Ret han vil beskyttei Gen-
givelsestilfælde, kan betinge sig, at Kunst-
neren ikke maa foretage Gengivelser. Det
er altsaa kun for det Tilfælde at han der-
ved skulde robe en Jde, som Kunstneren
kunde, om jeg saa maa sige, løbe med. Men
det bliver ganske sjældne Tilfælde, der ville
rammes af det Forslag’, det ærede Medlem
har stillet « » · » » ·’

Derimod vil jeg ikke anmode det ærede

Medlem fra Aalborg (Bjerr»e) om at tage
sit- Forslag tilbage, jeg i det mindste har,
jo mere jeg hat set paa det, faaet Sympati
for det. Det er gaaet mig ligesom den ærede

Minister og Ordføreren, at jeg tror egentligt-«
vi helst saa det blive vedtaget. Den Jnd-
vending, jeg tidligere har gjort med Forsla-
get, at man ingen Garanti havde for, at

ikkeArvingerne naar de havde faaet«Kunst-
akademiets Kendelse for, at en vis Kunstners
Efterladenskaber ikke maatte benyttes, allige-

vel misbrngte dem og enten gengave dem
eller solgte dem, er bleven nogenlunde imøde-

gaaet ved den Tilfojning, det ærede Med-
lem har givetiSlutningen af sit Ændrings-
forslag, hvorefter-Kunstakademiets Afgørelse
bliver endelig, lhvilket formodentlig kan for-
staas saaledes, at den ogsaa bliver liindende
for Arvingerne selv. Jeg har, altsaa Sym-
pati for dette Forslag og er meget villig til
at stemme for det. — » "

Fdrmatidem » Ændringsforslaget under

Nr»s i Betænkningen er altsaa taget til-

bage. Naar det ikke tages-opl af nogen an-

den, er det bortfaldet (Ophold). '· Det er

saaledes- bortfaldet. « ’ «

« Bjerre: Jeg fastholder altsaa mit Æn-
dringsforslag efter den velvillige Stilling,
som saavel Ministeren sdm flerererede Med-
lemmer have indtaget til det. J «

s Fussiug: Jeg vilde gerne gøre op-
mærksom paa, at»den højtærede Minister
ikkefhar begrundet,l hvorf»or«han»«ikke kan gaa
ind paa mine Ændringsforslag« til §3l, men

kun ligesom den ærede ’Ordfører henvist til
Kunstakademiets Fordringer.« ""Den ærede
Ordforer udtalte, lat noget lignende gælder
efter den nuværende Lov, men det forholder
sig ganske sikkert ikke saaledes. J § 4 i Lo-
ven as the Marts 1864 hedder det, at«ingen
er berettiget til at benytte«en»andens origi-
nale Bygningstegning til noget uden ved-
kommendes Samtykke, ’ men her gaar man

langt videre, saa langt,«a»t-jeg tror-» ærede
Medlemmer ville blive meget forbavsede,
naar de i Vitkeligheden kunde ses hvor langt
man kommer ved at(’ vedtage «§ 31—,, som den

foreligger-. Jeg har ikke faaet-noget Svar
af den ærede Ordfurer eller «af den ærede
Minister paa mit Spørgsmaal, hvorledes
det skulde forstaas »med disse Modeller.
Maaske de ikke ville svare "mig. Hvad jeg
spurgte! om; var, omdet skulde forstaas saa-
ledes,"’ at dets kun lgjaldt Modeller, "der
have kunstnerisk Betydning,-eller om det gæl-
der alle mulige Modeller af iet Hus, selv om

de ere« nok saa fintle og! andet, der ligger
til Grund «fvr" de egninger« paa Grundlag
af hvilke Bygningen er opfø«rtz altsaa Kunst-
uerens løst ·skitserede’Tegninger. At man

her gaar for vidt, tør —jeg" sige med Sik-
kerhed. ! » « « I ;

Ordfnreren (Goos): Jeg tror ikke,
at -Modeller« kan mdskrcenkes til Modeller
af kunstnerisk Betydning ««Er« det Modeller
efter«originale Vygningstegningekx er der
ingen yderligere Betingelser, og det fore-


