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« ti! « « « « 5 « « « « « 
ndtaltycat nu var denaaeldende Ret Solned- 
gang, saa er det indlysende, attder ikke kan 
være en gældende Ret, da vi ikke have en 
Sølov. Det er jo den Mangel, som skulde 
afhjælpes ved dette Lovforslag, saa at vi faa 
en Lov i Stedet for de nugældende for- 
skellige Coutumer. (Justitsm»in·is,terens:· 
Vi have Christian «den femtes danske Lovs 
4de Bogl Ja, detxskabjeg erkende, men den 
kan sandelig Me ijnogen Henseende-sættes, 
lige med en Sølov, Naar der kommer;fre»1n- 
mede her til Landet og bede om at se vor 
Sølov, fordi,de ere»k»om»ne isStridmed de- 
res Mægler eller andre, har«man kuxskunnet 
svare dem: Vi have ingen, thi at præsentere 
dem Christian den femtes Danske Lov, tror 
jeg dog ikke gaar an. Vi have kun Cou- 
tumer, og de gaa i Reglen ud paasat naar 
man faar fat i en Mand«i1iden Solnedgang 
skal han begynde Losningen næste Dag. 

Da ingen flere ønskede at "udtaleysig, 
var Forhandlingen sluttet. 

5 
Ændringsforsla«ge»t under Nr. i1 til § i 

L 5 og«2Q af I .  H'age: » » ; 

I .  1ste홢홢2den Linie i ,§» »1 sættes Zi 
Stedet for ,,mindst for to Tredjedele« Ordet 
»udelukkende«, - .» i, ,., »  » - »  
, i § 5 udgaa i 3dje홢홢4de Linie Orden» 
,,saaledes at Skibet mister Retten til at sejle 
under dansk Flag, jfr. Z 1;««og .;» 

i F 20, 3dje»Stykke, udgaa-i 2den홢k3dje 
Linie.Ordene: »og dette vi»l«have»til» Følge, 
at Skibet , ikke længere kan sejle under dansk 
Flag, jfr. § 홢1c« . »  

blev ved Navneopraaky Eder »foreto««ges paa 
Begæriitg kaf I.-Hage, Aaberg, Gud, «Col-« 
ding, Wagner. sLiittichair Hedemanm Dahl, 
Brockenhuus"-Schack, » I .  Scavenius Bajer 
og Nyholm, som nedetistaaende Liste nær- 
mere udviser, Z » » » 

«fosrkaks«t,est»«iiied, 41 Steniiiker mod 24 (3 
stemte ikke, og «33 vare fravtereiidex 

i 
Tak f l 

clc 

,,Pasin»rxssen, J., ,Scavenius, »O. Ska- 
vemus, ,Seheel,» C.- Thomsen ;T. ;Thomsen, 
Txierzz Wagner, A aber«g, Andersen «(T,i»sted 
AmtszfsdjaValgkrcikxn Bing»»jg3jerre, Bluhma 
C0ldntg-,»Dgbl- »Ga.iz«-»:J. Hage-.,H,0mmers1ch- 
»Hedemann», »Holch, ,«;agd, Henning Jensen, 
Korsgaard og Lüttichau. 

) 

sss ; i 
Nej :  · »- O« -,»- 

«ds «홢3 «s"-w" ; Visse« i? 
» ,»,,C. Navn, ,Rosa«ger, C. »Søxgns»e홢»ns,»;»J. 
Sorensen S.  Sørensen« Tuteim Vesterg«aa«rd, 
Bach, Bajer, Bertelsen.-.(Hjørring Amts 5te 
Valgkres» Blem, Bøssen, Brockenhuus-Schack, 
Bønl»økke, I .  C iChristensen, P. Christensen, 
S.  P. Christenseny 홢Claussen, Dalsgaard, 
Dam, Fogtmcknm (G홢eltzer, O. nHanseny « . 
Holin;»"P. Holm, N. Jensen, Klein, Kvist, 
K.sLärsen, L.«Larse1i»,s-N. I .  홢Larsen, Leth, 
Mølgaard-Nielsen, Niel«sen-Grøn, Nyholm, 
Nohrz ,Olsen, Ousen, Ovesen, I .  Pedersen 
og Pingel 

? 
; S t e m t e  ikke: 

« s «3 « « ss ssk 
Falkenstjerna Hordum og Harald Jensen, 

«F raværende  med O r l o v :  . 

Scharling. Svendsen, Berntsen Bertel- 
sen (Ve«jle«9lmts 5te Valgkres) Bøtker, Chri- 
stoffersen, C. Hage (sh«g), »H»øjmark, K .  Jen- 
sen, Jorgensen, I .  K. Larsen og R. Nielsen. 

» ; F r a v æ r e n d e :  

N. Navn, A. Sørenseii, Tang, Taaber, 
Tvermoes, Andersen (Odense Amts 2den 
Valgkres-P» .Bahnson, Bjornb,ak, Brandes, 
Jens-Busk, sDinesen,;;Fel»dthusen, H. Hansen, 
Henriksen, Hørup,,.-.Jungersen L. C.»Larsen, 
Lauridsen, A. Nielsen, L. Pedersen og 
Plesner 

v lxtlstndringsforslag under Nr. 2 홢8 af Ud- 
a e : ,  

, . 
n Til § 35« ti ssl « i 

c z .2s) -J»2ksen»Linie forandres-Ordene ,,og 
Øst for RugenwaldeKalmaris til: ,,og sfor 
Østersøen-O» Vedkommende nordligere end den 
58de Breddegrad«. . 

Til § 96. 
J  1ste Stykke, Zdjesp Linie, efter 

,,Arbejde«-«, indskydes: ",,for saa vidt ikke 
andet er vedtaget«, og 2det Stykke udgaar. 

Til  3 118, » » »» 홢 
4) J  2det Stykke, Linie 4, forandres 

»Kl. 4« til: »Kl. 6«. 홢 

Til § 119. 
5) » Som de ko første Linier i Tabet- 

lerne. indskhdes : , 


