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hel, Række typiske Farer, som ofte, ere vis 
mener, ere saadannespsaavel ved Bankdeposi- 
tum som ved»Oplag i,s;s3akhus, meget sjældne 
og i, hvert Fald ensartede og dertil første!- 
lige fra, hvad, der indtræffer til S ø s . :  Føl- 
gen bliver, at selv ommaxri alle Tilfælde» 
giver Ansvar, medmindre den samme generelle 
Betingelse for Frihed »foreligger, nemlig, vis 
maioiz vil Regelen i fin Anvendelse faa et. 
forskelligt Indhold 홢홢,« ligesoni de Eksempler, 
der opstijlles iLgyreglen paa vis maioiz maa 
blive홢 forfkellige 홢 -ved Sotxansvorten « oaT 
ved, Depositumi Banker eller iccFrihaynenY 
Dette vil, for· Loyregelxetxs«zFormnlering» 
iscer faa Betydning,. hvxs»13tax1, under, den 
Uklaxhed over« Begrebet; vis»xx1ai9r» som har 
raadet i vor Ret,. vilde» gaa den Vej, som 
Bankerne have valgt, kun at n»cev»n«e enkelte 
bestemte Slags Begivenheder som befriendq 
Af; Hensyn til den, derved opftaa.ed,e- Klarhed 
og Sikkerhed, kunde det; vcere Ineget at an- 
befale i naervoerende Udkast, at sye: k Sel- 
skabet er szccnsvarligkt», med mindre Skaden, et; 
bevirket ved«Krig eller Odrxorsfl . . .  eller ved 
Varernes egen«Beskafsenl)ed. Der. vil næppe 
kunne »n«ce»vnes nogen; anden Art af, Begiven- 
heder, som true med en Skade, der erfarings- 
mcessig»er»»Sket«skabet k l a r t  utilxegnelig Der 
er overhovedet næppe nogen« anden, Sel- 
skabet utilregnelig Skadeaarsag, sotg vil 
kunne faa stø»rreBethdx1i»ng, end Brand. En 
saadan kan endog opstaa saaledes, at den 
utvivlsomt ikke kunde have vceret afvgergey 
men da det paa» den anden Side««meget oftes 
er tvivlsomt. om ikke en»større Agtpaagidkem 
hszed»»kunde»»have· hindret, Branden, og da 
Selskabet M  forstkee imod denne Faee 
bør det sikkert ikke erkxlceressgnsvarsfritsfor 
nogen  Bxandskgde » « » 

Det er dog sandsynligt, at en Regel 
som I den nu azxfoete vil forekomme unddig 

haard. Som omtalt« have de » fretxnnede 
Love gennemgaaende eeklaeret Selskabet for 
ansvarsfrivfor enhy r vis xnaioxz og nægtes 
kan det ikke, at; der i Fremtiden kan opstaa 
Forhold» der, -홢 ligesom Krig vgOnxspxx 
홢홢- faa utytvlsonet bære» det uafveergeliges 
ydre «M·cerker, at det staar som Uretfærdigt, 
naar Selsjkabetda gøres ansvarligt ligesom 
det altid, er l noget ufuldkomment at forme 
Ansvars:- gelen ka nijtisk naar; der kan fieidesk 
et Prinfcejp i for dens Afgraensning Der» 
opftaa A! imidlertid « en » hetydelig Vanskelig- 
hed,. naar xnanstoil forene dette Princip, og 
man ikke uden videre» kan hruge de,fra Ros« 
merrett n hentede Fy, inule ingen, forzdU vi; 
savne ek dansk Udtryk skyer Begrebet vis nixioxkz 3 
Det er faxidsyjtligysgt mat; har pilletgive en 

- vis mai0r-Re e l . i de ovetineeyntek»Jqernlxai1ekJ 
koneekssidnesrs«j r., dm Kelden til dette Punkt! 

ikKoncessionertie Bentzon I. o. Ss 390; men 
, xaksisz char forstaaetslldtrykket ,,uafvendelige 
; ilfcelde« saaledes, at Ansvaret kun om,- 
fatter Personalets Brøde. , Hojesteret (Uge- 
Lskrift for« zRetspaesem s188.'H:S. 14,8 og t526) 
Igaar nemlig ud fra, at naar Personalet in 
toasu maatte, antages at have baaret sig rig- 
tigt ad, saa svar »Tilfældet« uafvendeligt 
Det« er ikke usandsynligt, -at detsvilkgaa paa 
tlignendekkMaade med Sølovens § 142. Det ,  
fremgaark af de, danske» norske og svenske 
Wgtiverztil »Sølov»en» Fdek svenskeMotiver ere 

stii § Ud, i, det ved disses Udarbejdelse fore- 
liggende f,o,reløbi· «1·Idkast),«at det er saare 
ktyivlsomt« 홢,홢-, endog omtvistet mellem selve 
klldkastetsk Forfattere 홢홢, om §,1»42- kan siges 
sat give en vis smaiaikRegell Men selv om 
det« kan gntages» at Udtrykket »ulykkelig Hæn- 

delse« i  § l42, vil blive» forstaaet i denne 
Retning, «bero«r dette, paa de, særegne For- 
hold til Sys. Her vil maaske« de. fleste Tab, 
som kunne tilskrives» en g»ulykkelig Hændelse«- 
vise sig at vcere bevirkede ved den til Søs  
saa almindelige og typiske szvis meiioiu Men 
gav man dem: samme Regel for Oplag paa 
Landjorden, . hvor slige Farer ere» meget 
sjaeldiie, uden nogen Ændring iFormule- 
ringen, vilde Praksis let, for dog at give 
dens generellek Regel snogen Betydning, 
komme, ind paa ved »ulykkelig H,aendelse«, at 
forstaa enhver »Hcendelse«, d. v. s. enhver 
Skade, som ikke kunde tilizegnes Selskabet 
eller dets Personale. Ordet »Hceiidelfe« lig 
»Tilfcelde»« lig »oasus« har i  den almindelige 
Opfattelse ! jo netop Betydningen af a l t  ikke 
tilregiieligtsp , 

Skal Regelen faa Betydning i nær- 
værende Lov, bør den derfor i h v e r t  Fa ld  
ikke formuleres. som i Soloveiis § 142. 
Vley den i Praksis fortolket saaledes, at 
Ansvaret begrænsedes til de Tilfælde, hvor 
Skaden, skyldes Selskabets eller dets under- 
ordnedes Brøde, vilde detkaltid bero paa 
en reni individuel Prøvelse af alle fore- 
liggende Forhold» oni«»Ylnsvar for en given 
Skade skulde pgalægges Selskabet. Dette 
vilde da let komme ind paa aldrig frivillig 
at udzbetale nogen-paastaaet Erstatnin , men 
altid lade det komme gn paa en S roces. 
Men under saadanne Fdrhold er Kobmaip 
dens Erstcitnin skrav- xham ikke meget vcerds 
undtagen mat; e hvor det drejer sig om 
meget store Værdier.» ; Den kvalificerede Til- 
lid til, Frihavnens qiza,Op,l»agsforret»ning, som 
det maa nære Selskabetismeget magtpaalig- 
»eiide at, fremkalde, og som hegnnstisglcsz naar 
s kxsvaxsxegeleie Ham; en, saadan klar ffattelse, 
nyder, i de este Tilfælde aldeles ingen 
Grund, kan være, for Selskabet til at søge 
Ansvarsfrihed gennem, Proces ,  den vilde, 

! 


