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Hinder for at lade Lovens almindelige Regel 
is§§ 3-.홢홢5 komme til Anvendelse. 

Endvidere er det meddelt Udvalget, at 
den ovennoevnte Bestemmelse i Kommunal- 
lovens § 21 i Praksis anvendes saaledes, 
at i de Tilfælde, naar en Person anses at 
have dobbelt Opholdskommune, tages der 홢-홢 
ved Fortolkning af Ordet »navnlig« 홢 sær- 
ligtkHensyn til den Kommune, der antages 
for Hovedopholds- eller Erhvervskommune 
og sat man lader denne Fortolkning faa et 
temmelig vidt Spillerum. Efter en Del 
Overvejelser af dette Forhold, har Udvalget 
erkendt Vanskeligheden -ved at give en legal 
Definition as, hvad der skal forstaas ved 
Hovedopholdskommune saa at man maa lade 
siginoje med en administrativ Fortolkning. 
Da man imidlertid antager,- at en saa fri 

Anvendelse af Udtrykkets »navnlig« baade 
trænger til en lovbestemt Hjemmel og tillige 
til en passende Begrændsning, har-man til 
§ 1 tilfojet en hertil sigtende Bestemmelse, 
der begrænser Reglen saaledes, at der ikke 
kan gives den ene af de interesserede Kom- 
muner mere end en Fjerdedels Andel i det 
efter Tidsberegningen skattepligtige Ophold 
i den anden Kommune Det bemærkes, at 
dette Forhold ikke alene har Betydning for 
midlertidigt Sommerophold men paa samme 
Maade ogsaa for midlertidigt Vinterophold 
uden for Hovedopholds- eller Erhvervskoup 
munen. 

Til § S. 
Med Hensyn til alle Arter af ,,An- 

d e l s f o r r e t n i n g e r «  er der i tidligere Ud- 
valg gjort opmærksom paa, at der i Reali- 
teten næppe vindes stort ved at gøre dem 
skattepligtige af deres regnskabsmæsfige 
Nettoindtægt. Da man paa den anden 
Side erkender det billige i, at de ikke have 
nogen priviligeret Stilling naar de optræde 
direkte konkurrerende med private skatteplig- 
tige Forretninger, har man sluttet sig til 
Lovforslaget, for saa vidt dette gaar ud paa 
at indskrænke den lovhjemlede Skattefrihed 
til deslige kooperative Foreningen der alene 
virke som saadanne. Da man imidlertid ikke 

kan erkende, at Uddeling af Varer »fra 
aaben Bod« er et Kendemærke paa, at For- 
eningen gaar uden for sit kooperative Om- 
raade med andre Ord, handler med alle og 
enhver, saa bør Reglen formentlig udtryk- 
kes anderledes; 

Til § 7. 
Naar m a n  begrænser Aktieselskabers 

Skattepligt til en bestemt moderat Procent, 
sker det af Hensyn til, at der i denne Be- 
skatning over; for Aktionærerne tildels lig- 
ger en Dobbeltbeskatning. Over for »juri- 
diske Personer« (Stiftelser) gælder dette Hen- 
syn ikke; man har over for disse ingen Be- 
tænkelighed ved at anvende Kommunens al- 
mindelige Skatteprocent Paa den anden 
Side er der over for Stiftelser næppe An- 
ledning til at stille »Opholdskomcnunen« sær- 
lig gunstig, da det Forhold, der skulde ud- 
pege Opholdskommunen, Vestyrelsens Sæde, 
i Reglen kun slaffer denne Kommune Fordel 
og ingen Byrde. Over for Stiftelser vil 
der altsaa ikke finde nogen mellemkommunal 
Afregning Sted. 

Til § 11. 
Efter at forskellige Bestemmelser i Lov- 

forslagets § 15 ere henflyttede til andre 
Paragraffen vil det være klarest at lade den 
tilsvarende § 11 alene omfatte de færlige 
Regler for Bestatning af forgrenede Sel- 
skabsforetagendein Forøvrigt er der herved 
kun foretaget den Ændring, at den udbe- 
talte Arbejdslon er lagt til Grund for For- 
delingen. Arbejdslonnen vil nemlig i Reg- 
len være den bedste Maalestok for Forret- 
ningens Omfang log navnlig for den kom-»- 
munale Byrde, denne medfører for Kornvar- 
nerne. Dette Hensyn er imidlertid mindre 
gældende»over for de højere Lønninger, og 
da disse i Neglen falde i Opholdskommm 
nen (Bestyrelsens Sæde), der forlods er 
tillagt 10 pEt. af Skatten, foreslaas, at for 
denne Kommunes Vedkommende skulle Løn- 
ninger over 2,000 Kr. ikke komme i Be- 
tragtning ved Afregniiigens Opgorelse mel- 
lem Kommunerne 


