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gennem dette Lopforflag tages Hensyn til 
dem; om Eder kunde opnaas billigere Laan 
end dem-I der for) Tidenskitnne tiaassgennem 
Kreditforeningerne og ad anden Vej. Jeg 
ers ogsaa ganske enig med det cerede Medlem 
i, at det Spørgsmaal, der først og fremmest 
maa- afgoress ved det sforeliggende Forstag, 
er d e t ,  om» man; kan gøre Regning Paa at 
faa billigere Laan ved den her foreslaaede- 
Sanimenflutniiig af Kreditforeningerne, eller, 
som man kunde kalde det i  Stedet for Hy- 
potekbankx Central - Kreditforening Dette 
Spørgsmaal træder en meget nøje Under- 
føgelse, og til en saadan Undersøgelse skal 
jeg med -desKræfter, der staa til min Raa- 
dighedsogsined al Velvilje bidrage-mit. Jeg 
trorzogsagpatdet ærede Medlem har Ret i, 
at det me ivilde-iiære»«rigtigt, ved Sagens 
første Behandling at fordybe sig for meget i 
Detailsporgsmaalene iLovforslaget; og det 
forekommer mig-at der kunde være saa meget 
mindre Grund dertil, som det joser bekendt 
nok; at da et lignende Forslag var forelagt 
af Regeringen i  1886, og set Forslag munte- 
lig nøiagtigt som dette kom frem« ved privat 
Initiativ i 1889, da vare Meningerne dette 
o m  Detailbestemmelsernki Forslaget. En 
Genoptagen af Droftelser af Detailpunkterne 
nu ved Sagens forstes Behandling vilde alt- 
saa sandsynligvis kun give et i Forhold til 
Tidsanvendelsen lille Udbytte. Naar det 
ærede Medlem har gjort nogle Bemærkninger 
om de nuværende Priser paa Kreditforenings- 
apirer sammenlignede med Statspapirer og 
ammenlignede -med svenske Statspapirer og! 

med svenske Hypotekbankspapirerz saa skal jeg 
ttttaoe mig at gøre opmærksom paa, at efter 
de Oplysninger, der foreligge for -mig, og 
som gælde for en længere Aarrækle, Oplys- 
ninger; hvor: det; ganske vist ikke er benyttet 
hver Ugedags Notering, men hvor der kun 
er benyttet »Terminsnotering i Aarenes Løb, 
saaledes at forstaa, at der er benyttet Note- 
ringen dem-1ste December og den 1ste Januar, 
som ældende for December Termin og den 
1ste uni og denslste Juli som gældende for 
Juni Termin, at efter disse Oplysninger, og 
naar jeg tager Gennemsnittet af Aar i Stedet 
for at holde mig til-den enkelte Noter1ngs- 
dag, som det cerede Medlem gjorde Rede for, 
saa bliver Resultatet noget afvigende fra det, 
som fremgik af det ærede Medlems Oplys- 
ninger om Dagens Notering. Det stiller 
sig nemlig saa, at naar man sammenligner 
Gennemsmtsnoteringeiis for de tre Aar 1890, 
91 og 92, Terminsnoteringen for den svenske 
Hypotekbank og for vore Kreditforeningen 
saa bliver Forskellen ikke overmaade stor. 
De t  stiller sig nemlig saa, at Gennemsnittet 
for de svenske Hypotekbanksobligationer, 372 

pro ventes: fra Laanet 1886, bliver 92,1, medens 
Gennemsnittet for de samme Aar for"Østif- 
ternes Kreditforetting bliver 91,7, altsaa, 
der bliver kun 0",4 Knrsforskel mellem No- 
teringen for vor Qstifternes Kreditforening og 
den ssvenske Hypotekbank »i Gennemsnit for 
disse 3 Aar. « Ganske vist ers Gennemsnittet 
for  den« jydske Kreditforeititigs Papirer 
lavere, idet-den for disse-3 Aar -홢·« jeg 
bruger- selvfølgelig lidt afrundede sTal og 
tager ikke alle sDeeimalerne med 홢 er 90,4, 
som altsaa sammenlignet med den svenske 
Hypotekbanks Papirer viser 1,7 lavere 
Kurs. EsNaar det ærede Medlem ogsaa 
gjorde en Sammenligning mellem Kursen 
paa svenske Statspapirer og danske Stats- 
papirer, saa stiller det sig kuriøst nok saa, 
At for! disse samme« 3 Aar ei! Gennpmsnitt«-t. -v vvs 
for  de svenske Sild! Proeeiitss Obligationer af 
Statslaanet i af 1886 93,7, men Gennem- 
fnittet for de danske 372 Procents amorti- 
ables er ogsaa nojagtig det samme, nemlig 

93,7. Jeg vi l  altsaa«slet ikke benægte, 
at det ærede Medlem- kan have Ret i den 
Forskel, han kom ti l  i  Dagsnoteringerne; 
men Dagsnoteringerne ere paavirkede eller 
kunne tit være« paavirkede af forskellige 
Forhold og til Dels forbigaaeude Forhold, 
saaledes sat man ikke kommer til sikke-Re- 
sultater, «med mindre man uudersoger For- 
holdet for en længere Tidsfolges Da jeg 
er begyndt paa a t  gøre lidt Rede for For- 
holdet imellem Kursnoteringerne for den 
forbigangne Tid, vil jeg gaa en lille Smule 
videre. Jeg vil da gøre opmærksom paa, 
at medens i de 4 Aar, der gik forud for 
Konverteringen her 홢«홢홢 ligeledes taget Gen- 
nemsnittetsaf Terminsnoteringen 홢 Gennem- 
snittet var for danske 4 pCt. Statsobliga-- 
tioner 99,7, saa var den for de af Staten 
garanterede Husmatidskreditforentitasvavkrer 
97,7, altsaa for disse statsgaranterede Kredit-홢 
foreningspapirer var Kursen dog 2 pEt. lavere 
end for Statspapirerne. I For-den samme Tid 
er Gennemsnittet for Qstifternes Kreditfor- 
ening 94,4 og for de jydske Kreditforenittgs- 
papirer 93,4; det vil altsaa ses, at For- 
skellen mellem Kursen paa Statsvavirer oa 
de to af mig nævnte ikke garanterede Kredit- 
foreninger var ret betydelig: den var nemlig 
for Ostifteriies Forenings Vedkommende 
ganske lidt over 5 pCt under Noteringen 
paa Statspapirer og den var for de jydske 
Foreninger over 6 pCt under Statspapirets 
Notering - Tager jeg derimod et lignende 
Gennemsnit - for 4 Aar efter Konverteringen 
홢홢 vel at mærke ikke umiddelbart efter Stats- 
konverteringem da jo Konvrrteriiigen af 
Kreditsoreningspapirer til 372 pCt. først 
fulgte længere Tid bagefter 홢 det vil altsaa 


