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Jeg skal ikke skumme ind paa nogen Udvikling 
as, hvorledes den har virket. Jeg kan i saa 
Henseende vistnok henholde mig til det ærede 
Medlem for. Kjøbenhavns «4des Valgkreds 
(Scharling): sk Jeg husker, at sor« en Del Aar 
siden, ligidstraks efter, at vi havde faaet 
Guldmøntfoden. hørte-jeg et Foredrag af 
det ærede Medlem, hvor den røde «Traad 
vor,, at Guldmontfoden havde ikke gjort 
Skade» at -det, at»Lattdejeiidomspriferne til- 
syneladende begyndte at falde, ikke havde noget 
at gøre홢 med Guldmontfokwns Indførelse. 
Det ærede Medlem blev den Gang imøde« 
gaaet af en Mand, der var stil Stede, og 
som for Tiden spiller en større Rolle ude paa 
Møderne.· For et, Par  Aar sideirhortezjeg 
igen det ærede« Medlem, ssog da havde yan 
iendret sin Overbevisning en shel Del aJeg 
tvivler ikke paa, at det ersgaaetsdet ærede 
Medlem, ligesom det er gaaet mange andre, 
at de eresskoinneckiid paa,-at Guldmontfoden 
har stadet; alle ere enige om, at den er den 
væsentlige Grund, til, at alle Værdier med 
llndtagelse af Guldet ere faldne til det halve, 
eller hvad der er det samme, at Guldet er 
steget til det dobbelte. Altsaa, hvad man 
gjorde dens-Gang, var . i Virkeligheden.- at 
man smed et -Pennestrøg slettede i alt Fald 
et stort S tykke»  det kasn være, at Halv- 
delen maaske er et sor-stort Tal ;. jeg kommer 
siden dertil og skskal gerne tage Hensyn tit, 
hvad der - kan siges fra anden Side. 홢- 
masii tog med et Pennestrog et stort Stykke 
afsGjendoiiiitienes Værdi, og man tog den 
Siimjsoni Landejendomsbesidderne selv ejede; 
man« tog. fra den bageste Ende, medens den 
forreste Ende, den-som Prioritetsejerne havde, 
blev urørt. -Jeg siger, at naar man- ser-paa 
dette, ersdeik en dobbelt-Grund til alvorlig at 
overveje, om Skatterne paa홢faste Ejendomme 
længere ere, jeg vil ikke en-Gang sige, natur- 
lige; men «om -det er berettiget at -bibeholde 
dem, om de overhovedet i dette Tilfælde 
staa i saa passende-Forhold - til Retfærdighed, 
at man. kan være tjent med ikke-at gøre noget 
ved denne-Sag. Naar der er Tale om at 
indskrænke eller asskaffe faste Skatten-hører 
man forskellige,Jndvendinger. For det første 
siger smaa: Det er en Prioritet; det var 
noget» de sFolk vidste, da de løbte·deres 
Gaa-ide; ,og det vil. derfor være det samme 
som at give de Folk en Gave eller en Al- 
misse, hvad man vil? kalde det, hvis man-vil 
tage disse Skatter bort. Jeg tillader mig 
at sige, at. jeg forstaar ikke, at en- Skat paa 
en- Ejeiidom»ka«n blive en Prioritet, at man, 
fordiinnian en Gang har taget Skat- paa et 
Objekt-,, som"i sin Tid kunde være-en Munke- 
stok for Skatteevnein skal» naar det« ikke mere 

er en Maalestok for Skatteevnenp bibeholde 
Skatten, fordi den en Gang er kommen der. 
J a ,  jeg vil dog sige, at hvis der ikke var 
et- andet Forhold til-Stede vilde-jeg alligevel 
indrømme,- at der var-noget i den-Tanke; 
men det er netop det, der er. Da Guld- 
mdntfodens blev indført, skete det, at 
alle sKapitalister fik deres Kapitaler for- 
øgede, og a t  alle; som -havde Værdier i 
Liggendefæ, fik dem« i tilsvarende Forhold 
forriiindskede .- Men den største Jndtægte- 
haver, Landetssstorstes Kapitalift var Stats- 
kassen. Staten havde-den Gang noget som- 
et Par  og tyve Millioner Rigsdaler, 44 ei, 
45,000,000 Kr.; aarlig Indtægt; d'et androg 
Budgettet Denne Indtægt er ,- væsentlig i 
Kraft; af»홢Tolden, snu stegen med en ihalv 
Snes Millioner; det er jo omtrent 56,000;000 
Kr., hvorpaa vort Overflag i Aar lyder. 
Disse 56,000,000 Kr., svm Statsbudgettet 
saaledes andrager, ere i-Virkeligheden lige- 
som alle andre Kapitalisters enge forøgede 
med et saa stort Tal, s o m  uldmontfoden 
har forøget Pengenes Værdi med. Hvis 
man vil: forudsætte, at. Guldet er stegeti 
samme Forhold» som Sølvet- er gaaet-ned, 
vilde dets Værdi nn være den dobbelte 
mod den Gang, da man fik Gusldmdtitfodeiy 
ogsaa kiiiide«1nansige»at disse Penge havde 
den dobbelte Værdi, vare dobbelt saa meget 
værd, som da vi havde Sølvmøntfoden, med 
andre O r d ,  at Statskassen som, en: af de 
Kapitalisten der havde-haft«Fordelen, havde 
haft en Fordel af 56,000,000 Kr«oni Aaret, 
havde tjent 56,00(),000sKr.- om Aaret paa 
de- ovrigess Bekostning. Selvfolgeligssved jeg, 
at denne Stigen-er relativ, at ikke alene 
Guldet . er stegetzspnien at -ogsaasSølvet- er 
faldet. Og der er en Omftwndighed endnu. 
De Jndtægter 홢 som Statsembedsmcendene 
have ,- -de Udgifter ,;-som Staten har- fast til 
Embedsmcendenez ere stegne i samme Forhold. 
Men der er et Forhold, somi-har forundret 
mig noget. - J-  sdes gode Tider« i Dyrtidein 
kjørte man stadig- om Dyrtidstillæg til Stats- 
enibedsniændeiie» til dem, der skulde have Be-. 
taling as Statskassen. Det forekommer-mig, 
at naar man- nu har det modsatte afDyrtid, 
absolut,-Biklighedsti-d, burde der være-Tale 
om Billigljedsafslag Det er ikke min Tanke 
at tage noget fra de knuværende-Embedsniæiid; 
men der. kunde være nogen Mening i ved 
Vakance at overveje, om ikke Lonuingerne 
nu, da Penge. have; en, anden Værdi,-faktifk 
ere for-store« Dette er imidlertid kun en 
Sidebemærkning» som jeg er kommen ind 
paa., men som jeg. dog-tror, kunde være 
værd atitage under Overvejelsfe (N. An d ers en 
sOdense Amts 2den Valgkredsp Den kunde være 


