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ønsket at gøre den ærede Ordfører videre 
ansvarlig for det ene eller det andet, og 
ganske særligt« ikke for Bevillingen til Kongens 
Have, men« jeg har taget Sagen ganske» 
simpelt, som den har stillet sig for.mig. 
Der er opført et Samraad om at aabne 
Porten i Kongens Have. . Jeg erindrer 
meget godt, at der faldt en Bemærkning 
fra et enkelt Medlem af Finansudvalget 홢 
det var det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 6te Valgkreds (Brandes) 홢- men deraf 
kan jeg jo ikke vide, at det ærede Medlem 
staar ene eller temmelig ene med den Tanke, 
naar man ikke gør opmærksom derpaa. Det 
er noget ret sædvanligt, at der i Finans- 
udvalget er opført et Samraad, man føier 
ærede Medlemmer as Udvalget ved at tage 
et saadant Samraad, men det er virkelig 

. ret sædvanlig at gøre Ministeren opmærk- 
som paa, at det ikke er et Ønske i hele Fi- 
nansudvalget. men et Ønske, som bringes 
frem as et enkelt Medlem, og hvis For- 
handling kun betyder det, at det ærede Med- 
lem har faaet sit Ønske opfyldt. Jeg tror 
ikke, der er sket noget saadant, og jeg tror 
i alt Fald, Finansudvalgets Formand se- 
nere har spurgt mig,  om jeg troede, jeg 
kunde tage Hensyn til dette Ønske, og jeg 
tror at have besvaret det bekræftende. Jeg 
skal altsaa ikke give ærede Medlemmer 
større Ansvar, end der tilkommer dem; men, 
som den ærede Ordfører ogsaa indrømmede, 
der kunde nok have været Grund til at sige 
Ministeren, at Ønsker kom frem fra en en- 
kelt Side. Naa, Spørgsmaalet er ikke stort, 
og jeg kan stadig ikke forstaa, at man, da 

man en Gang har holdt« Samraad, saa vil 
nægte disse ubetydelige Belobz men det 
bliver jo de Herrers Sag. Jeg tror ogsaa, « 
der-fra forskellige Sider er et ret levende 
Ønske om at saa denne Port aabnet. Det 
ærede Medlem fra Svendborg Amts 6te 
Valgkreds svarj nn  lidt» mere ivrig for 
Kongens Have, han vil have hele Kongens 
Have til Raadighed. - Jeg skal gøre op- 
mærksom paa, at Eivillisten er Jndehaver 
af en Del af Kongens Have. o saa længe 
de Bestemmelser ere gældende,. kom derom 
ere vedtagne, tror jeg ikke, man kan faa en 
Omordning; om m a n .  kan faa det senere, 
bliver jo et andet Spørgsmaal. En Over- 
dragelse til Kommunen synes mig lidet til- 
aandelig. Der er mange Grunde til, at 
Staten bør have, hvad der en Gang er 
Statens, og de Ofte, Staten bringer for 
Kongens Have, ere ikke. større, end at de 
ere ret forsvarlige. 

Saa  spur te det ærede Medlem, hvor- 
for en vis De, en ganske lille Del af Fre- 
deriksberg Have var aflukket. Jeg formoder 
홢홢홢홢 og det ærede Medlem nævnte det og- 
saa 홢 a t  der sigtes til Pavillonem som i 
sin Tid benyttedes af Frederik den Sjette. 
Den benyttes nu sjældent, men paa den 
anden Side bør det ærede Medlem vide, 
at der staar i denne Have en Pavillon, som 
er monteret og møbleret, og derfor kan man 
ikke uden videre lukke op for Publikum, men 
maa have Opsyn dermed. Det er Grunden. 

Da ikke flere begærede Ordet, var For- 
handlingen om dette Afsnit sluttet. « 

i; 

Ændringsforslagene under Nr. 96 og 97 til § 319 af J .nden«r igsminis te ren ,  
tiltraadte af U d v a l g e t :  

96) I. A. 3. lo. (Understøttelfe til Overkrigskommissær F. C. B. Treschows Enke). 
« (Bet. Nr. 62). » 

Summen 63,071 Kr. 50 O. forhøjes med 400 Kr. 

97)« JamYZ r. . Konto.? (Understøttelse til afdøde Telegrafbud - C. H- Borups Enke). (Bet. 

Summen 63,071 Kr. 50 O. forhojes med 200 Kr. 

ved toges  uden Afstemning. » 

Asjndringssorslagene under Nr. 98홢홢103 til § 19 af; U d v a l g e t :  

«98) II. D. 3. (Jstandsættelser ved Eremitagens ; (Bet. Nr .  66). 
i -Summen 139,312 Kr. nedsættes med 1,055sKr. 

99) Samme Konto. (Jstandsættelser ved Sorgenfri Slot). (Bet. Nr. 66). 
Summen 139,312 Kr. nedsættes med 3,953 Kr. « s 


