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Jaernbatiebevilltnger paa den Tid. Nu har 
man pludselig forandret Front. For et Par  
Aar sidon foreholdt den daværende Ordfvrer 
for Finansudvalget mig ret indtræ1ggende, at 
Ministeren forlangte saa lidt til Udvidelse af 
Jcernhaner; der skulde forlanges mere. Den 
nuværende Ordforer taler i en anden Tone. 
Han vil skære i det selv paa Steder, hvor 
det gør meget ondt. Nu skulle vi spare, 
enten vi ville eller ,ej. Det ærede Medlem 
mente altsaa, at der var Grund til at bygge 
en Banegaard i Esbjgerg og det mener jeg 
ogsaa, at der er 홢 ved 8ejltghed. Jeg tør 
ikke en Gang sikke, at det bør være nær 
forestaaende. en naar det ærede Medlem 
er saa indtaget i de tarvelige Forhold i Esbjæ,rg. 
saa amerikansk stemt, saa chikqgobeaandeh kan 
jeg sige, at han deltager i dette Raab, so,m lyder 
fra Eshjcezrg: Vi; ere «e»t Slags: Chikago 홢- saa 
forekommex det mig, at det ærede Medlem 
maa være ganske fotznojet med denne Knald- 
bytte, som jeg tror, han kaldte den; en Træ- 
bygning er det ganske »v,ist ikke, og at de; 
eaentli skulde være Fare ved den, tfrox jeg 
ikke. D e n  det ærede Medlem ved jo meget 
godt, naar han vil vide det, at man fører 
nu visse Hpvedtog ned til Havnen, og- det 
ærede Medlem ved vist meget godt, at den 
forøgede Forbindelse, som der nu tillaegges 
saa stor Vægt, føres baade fra Havnen og. 
til Havnen, og det ærede Medlem ved jo 
meget godt, at man har føjet »Esbjærg ved 
at lade det om Sommeren faa ganske særlige 
Zsog dertil. Ligeledes ved det cerede Med- 
leM ogsaa meget godt, at Hans Majestæt 
Kongen under sit Besøg derovre kørte til og 
fra Havnen og stod i Toget lige ud fra det 
Skib, som bragte ham. Der kan nu godt 
vcere noget at gøre ved Esbjznerg Banegaard. 
Jeg vil imidlertid ikke give noget Løfte, NM 
kun sige, at der findes ikke et eneste Forslag 
paa hele Finanslovem som det ikke har større 
Hast med end Banegaarden ved Gsbjaerg 
Jeg tror altsaa, at man hellere maa ·und- 
lade at komme med den, og særlig Hat komme 
med det, der her er stillet op; det ærede 
Medlem vil selv kunne se, a t  man skærer jo 
dog allerede i adskilligt af det,. jeg har for- 
langt. 홢홢홢 Jeg er ganske enig med det cerede 
Medlem i, at Routen fra Esbjaerg til Parte- 
stone bør udvikles godt. Det kan vel være» 
at der undertiden sgaar Skibe,« der ikke eret 
fyldestgørende, men j'ea har dog den Ops- 
fattelse, at det bedste j»ulpassagersktb, jeg 
kender, gaar mellem Esbjærg og Parkeston«e, 
s홢홢 det ved det ærede Medlem vist ogsaa» 
Det: kan gerne være, at der er noget at lage 
over, det nægter jeg ikke, men Forholdene; 
orme sig ellers ret godt i Gsb1cerg. Tra-  

Ukken er tiltager i en ganske overordentlig 

i Grad, og man kommer nok til at give noget 
mere for Gsbjærg Banegaard, men jeg pil 
ikke her forbinde mig til noget. Det ærede» 
Medlem mente, at der skul e være givet et 
indirekte Haandslag derpaa under sBesoget i  
Esbjær·. Jeg vil gøre det ærede Medlem 
o mcerksom paa, at det Forhold, som der 
blev peget bestemt paa under Opholdet i 
Esbjcerg var de kommunale Forhold. Det 
Forhold, der hlev givet Tilsagn om Ord- 
ningen af fra højeste Sted, er da ogsaa 
ordnet, det Løfte er holdt. Men jo læn- 
gere man venter, desto bedre vil Bane- 
gaarden rimeligvis blive. Nu er det cerede 
Medlem jo ganske vist noget i uoverens- 
stemmelse med sig selv, idet han, skønt han 
sværmer for disse bi»llige홢 Banegaarde 홢- 
naturligvis ikke saa gerne j Gsbjær»g som» 
andre Steder 홢 dog vil bevilge 100,000- 
Kr. som første Bidrag til Banegaarden i  
Gsbjærg. Det er et ganske klæ»kkeligtBidrakg 
til Banegaarden i Esbjærg, som dog ikke 
h»øreszr til de største »Stæder her i  Landet. 
Jeg maa da nu spørge det eerede Medlem 
om, hvor meget Totalsummen skal være( 
Første Bidrag er 100,000 Kr. 홢 hvor' 
meget skal saa Totalsummen andrage? Det 
kan jeg ikke je af Forslaget Første Bidrag, 
skal være 100,000 Kr., det er jo ganske« 
klækkeligt. Hvor store saa andet og tredje 
Bidrag skulle være, vilde det være rart a t  
vide; naar jeg nu skal grunde nærmere 
over det ærede Medlems Drifter, maa jeg 
dog have en Veiledning for. hvor stort det 
Slot stal være, han vil have bygget( 홢  
er nemlig noget uoverensstemmende i, at 
det ærede Medlem egentlig sværmex forbillige 
Træbhgninger andre Ste er; medens han til 
«Esbjærg som første Bidrag vil give k00,000- 
Kr. Jeg kan ikke tilmode» at vedtage det 
ærede Medlems Forslag, men det ærede 
Medlem har jo da ogsaa bebudet, at han, 
nok tager det tilbage. Saa kunne vi jo 
tale om den Ting næste Aar »홢홢 eller ad 
Aare (Bln홢hme: Næste Aar!) Ja, at vi 
komme til at t a l e  om den Ting næste Aar, 
holder jeg mig fuldt .overbev1st홢otn,» det vil 
det ærede Medlem jo nok sørge. for. Det 
ærede Medlem plejer jo nok at sørge for, a t  
det, der bedrøver Esbjærg, kommer under 
Debat Men deraf, at man taler om det; 
følger jo ikke, at man beslutter det. Det er 
et andet Spørgsmaal, og det kan jeg for 
Tiden, ikke have nogen afgørende Me- 
ning om. 

Paa Z 27 er der stillet en Række For- 
slag, der alle sammen gaa ud paa» Axed- 
sættelser. . « » , » 

P a a  den første Post i Betænkningen, 
Nr. 292, er der nævnt nogle Nedscettelser 


