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vis-store. « sDeriser imidlertid et Par  enkeltes 
Punkter ,  som ssjegj kunde ønske endnu 
at komme ind paa? Der er for det 
første Spørgsmaalet om « en sVintold. 
Den har jo fra forskellige Sider været 
stillet incesten som en Fordring for at gaa 
med til eii,-Brce1ideviiiss»kat. sJeg haaber ikke; 
detier saa absolut at«forstaa, thi der er dog 
en Sandhedi i, szat idet' som Lovgivningen 
fremifor alt skal vogte' sig for, er at sige: 
Lad «Retfærdighedeii ske "«Fyldest,«ksselv o m  
Landet gaarlundexxdervedk «Hvis man pir-« 
kelig skulde mene, at'Alkohol maa beskattes, 
og« der-viser sig praktiste«og« absolutte Din? 
dringer f o t  at홢gaa«t»il -en Beskatning «iif««eiik 
kelte og tilmed maaske de mindst farlige Dele 
af Alkoholen, kan jeg« ikke tro« atsFlertallet 
af dem, iderssokiske en almindelig »Alkoholbe-« 
skatning kan ville stille en saadan! Fordring. 
J  alle Tilfælde maa jo Motivet fra Rege- 
ringens Side til ikke, at tage Vintolden med 
vcere dit; , a t  hvis v i ,  gik hertil, E vilde 
vi sikkert med virkelig« Grund kunne være ud-" 
satte for; a t  der vilde blive tagetRepressalier 
imod Hos, som kostede meget meres end,Op«- 
fyldelsen as det enkelte Retsærdigheds,l)ensyn, 
tier er «Tale" om, «er ibcerd ««Jeg vil« blot 
nævne det ene, som det ærede Medlem for 
Randers Amts 3dje Valgkreds (Neergaard) 
overfor Meltoldensfteinkom med, a t  vi vilde 
iidsaktte os for, at Tyskland da opsagde oss 
den Stilling som mest-begunstiget, svm vi 
hidtil til stort Held for vort Landbrug have 
haft. Jeg kan rigtig' godt tænke mig, at« 
Tyskland 홢 der ogsaa er et vinprodueerendiel 
Land -홢-홢 kunde falde paa« at sige det samme 
til os, hvis vis lagde Told paa de Pine; 
Tyskland er interesserer i-at faa udført; i 
saa Tilfælde kunne vi af Hensyn til vort 
Laiidbxug under ingen Omstændigheder« gaa 
til en saadan Vintold -Jeg mener derfor, 
at der er. saadanne Hensyn at tage, at idet 
er fuldt berettiget at gaa til «en Spiritus- 
told uden absolut al forlangex at der skal 
følge» en Vintdld med; faa meget mere som 
det erlgivetz at Spiritusforbruget er lige saa« 
højt-beskattet i Vins«홢s selv idenimest al- 
koholholdigetViii« 홢- som det efter det her fore»- 
liggendeY Lovforslag vilde blive i Snapseir 
Og saa mener jeg, at. man saa meget bedre 
kan blive staaende derved, som« det er givet 
홢홢홢 det  er en Erfaring, man har fra alle 
Lande« hvor man har; baade Vin, Brænde- 
vin, Øl og Cider- 홢홢홢« at i de «vindrikkendes 
Egne kendes ikke alle de Ulykker, som Alkoholen 
foraarsagerkp men i samme Maal, som Brænde2 
Vinens« Cider og Ql faa Jndpas«i Vinens« 
Sted, finder man alle« de Ulykker. Der 
er altsaa ikke Tvivl « om; at man; 
naar man «sfortrinsvis vilde i bekæmpe 

Arkohdcxtukcdc gaa tit at uckdtccxjc dc icttckexxj 
Vinehs Dog kunde jeg hnske, «hvisz dets Var 
muligt, at faa i alt Fald« nogen VintoldA 
forhøjelse, »jeg7 vilde saaledes for mit Ved- 
kommende sætte scerliiy Pris paa, om man 
heskattede Champagnens betydelig højere 홢홢« I 
jeg tror ikke, der er, nogen Mening »i, at dens 
har en saa lav Skatxisom den har, th i  den , 
er jo en absolut Luksus«I홢 og at·man for 
det andet gik til eiiithojere Veskatning af 
Kdgnakf som kan kaldes »de riges Brændevin. " 
Efter? Forslaget» vil: Kognaksbeskatningen 
vokse홢«i samme 홢Mdal svm Brcendevinensx 
men over for den knnde det-vcere rigtigt, a t  
ligesomssKognaken nu er beskattet tre Gange' 
saas stærkt som Vrcendevjnem s a a  lods« niaits 
Kognaksbeskatningen vokse med et større 
absolut Beløb« end» Broendevinsskattens sTil- 
Vækst? Disse Ændringer vilde jeg særlig « 
sætte Pris paa Xjtsfaa over for Vin; og jeg 
kan ikke tro, »at det skulde volde osYnogenY 
større Lianskelighespd over-For Frgisikrigck Saa  
er der et andet Punkt, jeg vilde omtale 
Man har i Lovforslaget holdt en skcermeiide 
Haand« over det smaa Brcenderier ved at 
give dem en Gratifikations af«10 Ore pr. 
P o t  for; de første 50,000 Potter, der pro- 
dnceres Ja, hvis virkelig» dette var Maalet 
홢- og det antager jeg maatte være Hoved- 
maalet 홢홢- saa-Eier det efter min-Mening 
fuldstændig rigtigt. Det er en af de Ting, 
som man sved en Lov som denne maa vcere 
ikke mindst« betænkelig ved, «at man over- 
hovedekpliidselig kan komme til at gøre en 
Mand, «der har en Eiendom, saa at sige 
ejendomsløs. Der er ikke Tvivl om, at en saa 
stcerk Beskatning hvis den virkelig, som jeg 
antager og haaber, fører til, a t  Forbrngetss 
bliver sorcnindsket til det halve, over for 
mange Producenter vil vcere det samme som 
at berøve: dem den Eiendom, s de have, og 
det gcelder«sikkert ikke mindst. overfor de 
smaa Brcenderierk For saa vidt det hars 
vceret Hovedm»otivet, har det niin fulde Til- 
slntning Men den højtærede Finansminister 
meddelte os under-et af hans Svar forledenj» 
Dag, at »det straks havde ført tit, at«der 
kom Foresporgsleta om det ogsaa gjaldt over 
for ny Braerxderierz og jeg maa tilstaa, a t  
den Fdrespsezrgselt gav migs nogen-Betænke«- 
lighed, nogen Tvivl om« Rigtigheden af at gaa« 
denne Vej for at hjælpe de smaa Braenderien 
Jeg« anser nemlig det, , at man paa de første 
50,000 Potter «sgiversl0 Øre pr. Pot,, sor 
en«saa«stor Gratifikation 홢홢홢홢 det e r  jo en 
Vare; som ikke ikosterzmere end mellem 20« 
og 30 OreOprU Pot at producere 홢 at inan- 
med Rette stor vente, at Producenten v i l  
sørge for at itdnytte den ad mange Veje. 홢홢홢 
J e g  skulde andres meget, om det ikke vilde 


