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begrundet paa den Antagelse, som ogsaa er; 
rigtig, at disse Roesukkere havde en mindre 
Raffineringsværdi end Koloiiialsukkereh Rør- 
sukkeret Det»er»ogsaa rigtigt, at da man i 
Loven as 24de Marts 1877 forhøjede disse 
4 pCt. til 8»pCt» v a r  det med den samme 
elsker i alt Fald en lignende Begrundelse» 
Men hvorledes udviklede Forljdldet sig ? 
Det udviklede sig saaledfss, at 'det«dan e  
Sukker koM eftekhtianden til at konkiitreite ij 
det væsentlige »med fremmed« Roesukker og: 
ikke med 홢Kdl«oiiialsiik»ker, og » det «er jv«dosz3 
aabenbakh at det hverken vilde, d»ær,e Me-j 
ning eller Forstand i at «»iv"e ilellerxsifafthdldes 
8 pCts  iiiiiidrje Afgift för. d e t  fremmede; 
Roesukker af akkurat samme Beskaffenhed, og« 
disse·홢8 PCt., sdiii svare til de iilivxerende Zlck 
øve, som dansk -Si»ikke«r»sva홢;rtzr mindre iis 
Told pr. Pd. end fremniied Sukker, »traad»te 
noget seiiete홢srein« soJii en ligtfrrm Beskyttxelje 
mod fremmed Roesukker og ikke som en Lige-3 
stillen smediliorsukkeretz Det» er det faktiskex 
Forhold, os lilgelkjad dtsgjiir idet, «at det1z1ö1ik, 
med ette or o o·t» e, at man i «- 
ikke nojedes med at beholde de 8»pCt»» men» 
gav var de  i s r s s s s r r s r e r  홢  skee. Een .  

a r n j e e  m  « . - ,  »  ,« 
langt fra vcere naaet op til 3« Øde, Yineni 
man gav dem netop 3« Om, ndjagtig den 
samme Positidm som 8 pCt  udgjorde af 
den gamle Told, iiemlig 9,4 Ore. Man 
gav dem WiOre i Erkeiidelse af, dt de havde 
at keempe imod det fremmede Roesukker, som 
dels umiddelbart og dels ad Omveje kviii 
hertil i forfinet Tilstand. Det var det "pir,- 
kelige Forhold i 1891. «Diet ærede Medlesiix 
udtalte sig ikke saaledes, metijeg antager, atdet 
maa være en Forglemmelse af det ærede 
Medlem; thi det forelaa under Forhandlin- 
gerne, forelaa i Andragender, der den Gang 
laa paa Rigsdagens Bord fra Sukkerfabrik- 
kerne, og hvori det udtaltes, at Grunden til, 
at de ikke kunde riojes med 8 pCt., var den, 
at de maatte have Vefkyttelse imod idet 
fremmede Roesukker af samme Art, der kom 
ind med Præmie. Jeg fastholder altsaa, at 
det, der nn foreligger, er fuldstændig analogt 
med det, man si 1891 »hsa홢r godkendt under· 
Sukkerlvvens Behandling. J eg  vil zpaa 
ingen Maade p«aastaa, at 11« Ore netop 
er det, « der behøves, « Det er meget 
muligt, at man ved nøje Overvejelse kan 
komme t i l  det Resultat, at en mindre Ve- 
skyttelse imod Udlandets Prcemie ertilstrirekkes 
lig; det lader jeg vcere et aabent Spørgs- 
maal. Men jeg skal endnu «med Hensyn ti! 
de Udtalelser, der ere faldne om Meltoldem 
gøre opmærksom paa, at iiaar«disfe Udtalel- 
ser fra« et Par  Sider have« være: saadanne, 
som om det var noget overraskende nyt, at 

man usn kom dermed 홢- i det mindste for- 
stod jeg dem saaledes 홢- saa er det ikke-rig- 
tigt, thi et Forslag om en saadan Beskhttels 
ses-UJteltold, grundet netop paa det samme, 
grundet paa gentagne Andragender fra Møl- 
lexne om, at de dog »tnaatte»blive beskyttede 
Let Hdscfdeti danske Marked imod den» over- 
Eveeldende Konkurrsence paa Grund af den 
lldsorselsprremim som det fremmede Mel 
sorte ined sig 홢홢홢 et saadant 3: orsslag om 
Meltjold forelaa allerede her i igsdagen i  
188»87«홢1i389. Det forelaa igeni1889홢홢홢1890 
og blev 홢- jeg«hu,ske,r« ikke, oxn det var en- 
;stemntig"t, men i alt Fald med overvældende 
»Flettal, dedtaget i det andet Ting, faa , at 
«det Jer en fuldstændig ikrigtig Betragtning, 
hUs den virkelig» nceres af , Folk, S at 
deiste er noget «fplintex,1«i»yt. Rigsdageztt Kar i 
de sidste «5홢홢'6 Aa rha f t  Lejlighed Jnok ttl »at 
gøre sig bekendt mejYMiIlleindustrtens Stil- 
jing her i Landet, og det har faaet Udtxyki 

set Lpvforsrcjxk pek cp vedtaget i Lccndstjkxget 
spire-et ligefrem ,Retfæ"rd»ighedshens,yn. Det 
forekommer mig derfor noget strengt nu at 
tage det paa den Maade, som om det var 
noget absurd »nyt, man kom med. «Udtale«l- 
seene i dette Ting oni Hovedpunktet i Ldveti. 
om Brcendevinsafgiftens Forhojelse hape 
lydt fo; Mg saaledes, at «dog,1«1,betinget» de 
fleste af dem, der have haft Ordet, , av«e 
sluttet si· til denne Betragtning, at en  or- 
hojelse af Brceitdevijisafgiften bil bære hen; 
figtstnæssig. Det forekommer mig ogsaa, at 
det vilde vcere noget mærkværdigt, om det 
ikke var saa. Naar man ikke ser hen til det, 
sont et æret Medlem nylig omtalte: ,,den 
hellige Snaps«, diagr man ikke ser hen til 
den Mulighed, der er for i et Spørgsmaal 
som dette-at rejse en dyb Harme hos en 
Klasse af Befol ningen« 홢홢홢 det ærede Med- 
lem brugte dette Ord og tilføiede »berettik 
get«, og vi vide jo meget godt alle sammen, 
hvor let det er at rejse en saadan Bevægelse, 
hvad enten den er berettiget eller ikke beret- 
tiget 홢홢홢 afset fra det Hensyn, som tages til 
ikke at ville foranledige en saadan Bevægelse 
rejst, tror jeg 홢홢- det er i det mindste. mit 
bestemte Jnd«tt·y»k 홢홢홢 at Flertallet .i dette 
Ting i Virkeligheden erkender, at det; er en 
Nødvendighed for ikke at blive staaende ved 
den-Brcendevinsafgift, vi have nu. Det 
modfkatte vilde ogsaa forekomme mig« meget 
meer· værdigt, da ingen; fdm færdes i Livet, 
ingeiyder tager et Blad i sin Haand, kan 
slukke Ojet for Folgerne af den» uxnaade2 
fhoidne Broendeviiiksnydelse h e r  i Landet. 
Naar et æret Medlem i Gaar gjorde gæl- 
dende, at den egentlige Drutkenskab paa« ilt- 
gen Maade« ei: taget til Her i Landet, men 
at det er det sæt-Jue- daglige efter hans Nie- 


