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U n d e r æ n d r i n g s f o p r f l a g  til Æ n -  
dringsforslag Nr. 1: 

l 
Af B a j e r  og xBlenu 

Ændringsforslaget a attesjaaledest » " 
l ;  1ste«Sltyk»»k«e'(iLkovfor agetd affattekss saa- 
e e s «  홢 « « «  홢 « «  
« «HJ Lov om Fæstevirksonihekdens Ordning 

af 1ste April 1891 § 2, 4de Piinktum, og 
§ 3, Zdje Stykkeynophæves de der for Køb- 
stæder med mere end 6,000 Jndbyggere givne 
Bestemmelser,- saaledes at kdetkyerefterkkun er 
i Kjølieiihavn, at ingen Bevilling maa gives 
til Fæftevirksoi»iihed, der omfatter baade mand- 
lige og kvindelige Tyender eller Arbejdere, 
og at der ikke maa være Fæftekontor for 
Mdendsog Kvinder i samme Ejendom . 

[Vedtages dette. tilføjes,,3««efter»g§ 2« 
i Lovforslagets Titel) s « ·ss 

De stillede Ændriiigs3 og Underæn- 
dringsforslag, Lovforslagets eneste Paragraf 
samt Lovforslaget som Helhed sattes. under 
Forhandling under et. 

O r d f o r e r e n  for  Korslagsf t i l lerne 
(Bajer ) :  Det ærede edlem for Børn- 
holms Amts 1ste Valgkreds (Blem) og jeg 
have stillet et Underwndrixigsforslag til -et 
Ændringsforslag, der er stillet af den høst- 
ærede Justitsministerc . Det cvedkommer kun 
Affattelseu Den væsentligste . Grund til, 
at det er stillet, er, at dets-forekommer os, 
at en Lov, som gør-Ændring i en tidligere 
Lov, bør nævne dem, -som det veesentligst 
kommer an paa, med Hensyn» til ville; der 
sker en Ændring, og det er øbstæder 
med mere end 6,000 Jndbyggere Dersom 
dette sUnderændringsforslag ikke skulde blive 
vedtaget, saa faar man at vide, - at: noget, 
som staar i denne Lov, «skal for Fremtiden 
kun gælde for Kjøbenhavn alene; men det 
er jo ikke Kjøbenhavn, det interesserer. De, 
hvem det interesserer, er Købstæder med 
over 6,000 Jiidbyggere Der er tillige en 
lille Unojagtighed at rette. Det ærede 
Medlem fra Bornholm stillede sidste Gang 
et iÆndriiigsforslagxssoni blev vedtaget, og 
hvori der stod noget, som; angaaifmandligt 
og kvindeligt Tvende eller Arbesderex « Det 
er citeret efter den. gældende Lov, men der 
staar: ,,mandlige og kvindelige Tyender 
eller Arbejdere«» og disse Tillægsord, 
mandligt og kvindeligt, gælde altsaa ogsaa 
Arbejdere Naar der staar ,,inandligt og 
kvindeligt Tyende og Arbejdere«, faa kan 
det ikke gaa paa Arbejdere thi saa kommer 
enanden Mening frem. Endvidere har den 
hostaerede Justitsminister oversey da han 

stillede sit Ændringsforslag, at naar det 
bliver vedtaget, maa § 3«ogsaa tilfojesi 
Lovforslagets Titel. Det er maaske tvivl- 
somt, hvor vidt dette kunde tages - med i 
Underwndringsforslagets men for, saa vidt 
der har været Tvivl til Stede, er den nu 
hævet,«ved -at Ministerens senere har stillet 
Ændriiigsforslag«om, at«§ 3 skal tilføjes i 
Lovforslagets Titel, og det er af den 
Grund, at Ændringsforsla et blev omtrykt 

» . Jeg har for; Resten vi et benytte kdenne 
Lejlighed til at minde om, at denc12tesOk- 
tober»have. ærede Medlemmer af. Tinget 
stillet sorslag om Nedsoettelfe af et Udvalg 
om et ovforslags sproglige Affattelse. Jeg 
vilde ønske, a t  det v a r  kommet til at gaa 
noget videre, og at det i.det hele- skulde tage 
sig af. Lovens sprogligesAffattelsin altsaa 
være. et Redaktionsudvalg J e g .  minder 
derom,. for at vi . mulig -ii,iden Samliiigens 
Slutning maa , faa. noget at .høre fra det 
Udvalg, der behandler dette Forslag. 홢 

Jus t i t smin i f t e ren  . (Nel lemai in) :  
Jeg vil blot udtale, at jeg kan meget godt 
acceptere det Underændringsforslag, der er 
blevet stillet. J  mit Forslag vilde jeg egent- 
lig saa vidt muligt holde mig i Overens- 
stemmelse med, hvad der var vedtaget ved 
2den Behandling og gøre saa lidt,Foraii- 
dring deri som muligt. Derfor gavisjeg mit 
Wndringsforslag den« Skikkelse, . hvori det 
foreligger, men -jeg skal gerne, erkende, at det 
kan være lige saa godt ognmaaskeksbedre at 
redi ere det, som. det er sketzillndemndriiigss 
for aget. . Der er  jo ikke Tale-som nogen 
om helst Realitetsændring( si Underændrings- 
forslaget, og jeg skal derfor gerne aceeptere 
Underændringsforslaget. « , 

.k 
Da ikke flere begærede Ordet, var For- 

handlingensssluttet s in« 3» o« -« » 

Underaeudringsforslag « til «Æudriiigsfor- 
slag Act. 1 af B a j e r  o g B l e m x  -« 

Ændringsforslaget a attes saaledes: 
1ste Stykke (i Lovfor aget) affattes faae« 

ledesw o« » , - i; spe i » i « : 
.;« J  Lov om Fæstevirksomhedens Ordning 

af 1ste April 31891 Z 2, s4de Punktum, og 
§ 3, Zdje Stykke, ophæves de der for Køb- 
ftæder,med mere end.6,000 Jndbyagere givne 
Bestemmelser, saaledes at det herefter kun er 
i K"øbenhavn, at ingen Bevilling maa gives 
til æstevirksomhed, der omfatter baade mand- 
ligesog kvindelige Tyender eller Arbejdere, 
M at der ikke maa være Fceftekoiitor for 
« ceiid og Kvinder i samnxe Gseudonn 


