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Vedkommende have overordentlig ringe Be- 
tydning at faa denne Lov gennetnsørt. 

Der er jo indvendt 2 Ting imod ogsaa 
at optage Tiender og Arvefcesteasgisten Den 
ene er den, at det kun er Virksomheden, der 
gennem denne Lov skal beskattes, derimod ikke 
blotIJndtægten, eller, om"man saa vil kalde det, 
Jndtcegtskildern Jeg er paa dette Punkt ikke 
enig med dem, som ville hævde denne Indven- 
dings Berettigelse. Det er ganske sikkert, 
at naar man taler om at beskatte Jndtcegts- 
kilden, maa man fornustigvis mene den for- 
skellige Virksomhed, den forskellige Nærings- 
virksomhed, Mbrikvirksomhed eller Landbrug, 
og saa kan man ved Siden deraf mene Ind- 
tcegten as den opsparede Kapital; men naar 
man skal til« at beskatte Virksomheden, 
og nu altsaa her Virksomheden. hvad 
Landbruget angaar, kan man jo ikke 홢- og 
det er heller ikke Lovens Mening 홢- ind- 
skraenke sig til at beskatte den enkelte Person, 
som driver Virksomheden. Det gør man  
heller ikke. saaledes som Lovsorslaget er fore- 
slaaet af Regeringen; der beskattes ikke blot 
Ejereny hvis han driver Gaarden -selv, eller 
Forpagteren eller Lejeren, hvis den drives 
as dem; men man søger at beskatte saa vel 
den ene som den anden. Naar man vil be- 
skatte Virksomheden, vil det sige, at man vil 
beskatte de Personer, som nyde Udbytte as 
Virksomheden, og de Personer, som nyde 
Udbytte af Virksomheden, ere dels Grund- 
ejere, dels k orpagteren, naar en saadan fin- 
des, dels iendeejeren og Herlighedsejeren 
Den Jndvending kan jeg altsaa ikke ind- 
romme Berettigelsen as. Den anden Ind- 
vending derimod har mere paa sig. Den 
gaar nd paa, at naar man vil tage Tiender 
og Arvesaesteasgifter med, er der ingen rati- 
onel Grund til ikke ogsaa at tage Priori- 
tetsrenter med, og det er sandt, det er der 
ikke. Kunde det praktisk gennemfores 
at tage Prioritetsrenterne med, vilde jeg 
ogsaa have soreslaaet det. Det kan imidler- 
tid ikke ske, saaledes som Forholdene have 
udviklet sig her til Lands Vore Prioritets- 
forhold ere jo nu aldeles ashængige as Kre- 
ditsoreningerne, og at beskatte Kreditforenims 
gernes Prioritetsrenter vil jo blot ad en 
Omvej vcere det samme som at be- 
skatse Grundejerne, og man vil derfor 
ikke opnaa noget som helst herigennem. 
Det, man skulde opnaa paa dette Punkt, 
var jo at kunne komme til at beskatte de 
virkelige Ejere as Kreditforeningsprioriteteu 
altsaa Kreditforenings-Obligationsejere Det 
kan imidlertid kun ske gennem en Kuponskah 
som har sin Fare og kunde faa sine uheldige 
Følger, isaer under daarlige Tids-forhold 
som de nuvaerende Man maa altsaa opgive 

den Tanke sat saa Prioritetsrenterne med; 
men fordi man ikke kan faa alt med, fer jeg 
ikke nogen Grund til ikke at tage det med, 
som man kan faa, og Tiende og Arvefæste- 
afgifter er der ikke der mindste i  Vejen for 
at faa fat paa. 

Det næste Punkt, hvor Lovforslaget 
søger at indføre noget nyt, er med Hensyn 
til Optagelsen under den kommunale Befkat- 
ning af to ny Skatteobjektem dels Aktie- 
selskaber og dels Statens Domcener og 
juridiske Personer. Hvad det sidste angaar, 
har jeg intet at bemærke, og der er i saa 
Henseende, saa vidt jeg ved, nogenlunde 
skøn Enighed saavel i hele Udvalget som 
mellem Udvalget og Regeringen. Derimod 
er Forholdet noget anderledes, hvad Beskat- 
ningen af Aktieselskaber angaar, idet Nege- 
ringen har foreslaaet, og Udvalgets store 
Flertal sluttet sig til, at Aktieselskaber skulle 
svare 3 pCt. i Skat. Der er flere Med- 
lemmer af Udvalget, som ikke» have kunnet 
gaa med hertil. Det ærede Medlem fra 
Aalborg (Bramsen) og jeg have i Betænk- 
ningen nærmere udviklet vore Grunde, som 
jeg i alt væsentlig maa henvise til. Jeg skal 
for mit personlige Vedkommende kun endnu 
gøre nogle Bemærkninger herom. Naar man 
vil beskatte Aktieselskabey skulde man do 
finde en nogenledes rationel Grund dertil. 
Man kan jo nøies med at sige, at man be- 
skatter dem, fordi de findes, og fordi det er 
et let og bekvemt Skatteobjekt, og Kommunen 
trænger til Penge og derfor tager Pengene, 
hvor den kan finde dem. Det er en Grund 
som en anden, men det vilde dog være behage- 
ligere for en selv, om man kunde finde en 
mere rationel Begrundelse derfor. Det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 4de Valgkreds 
(Scharling) har stillet et Ændringsforslag i 
Følge hvilket Aktieselskaber skulle betale Skat, 
for saa vidt deres Forretning giver mere end 
4 pCt. af den i Forretningen indsatte Kapi- 
tal. Dette Forslag kan jeg ikke stemme for. 
Jeg indser ikke, hvad det vedkommer Spørgs- 
maalet, hvor vidt et Aktiefelskab giver 1,»2, 
3, 4 eller 8 pCt. Det som, efter min Me- 
ning skal begrunde, at man beskatter Aktie- 
selskaber, er den Ting, at det lykkes gennem 
Sammenslutning af Kapital at frembringe 
meget store Jndtægter, i Forbindelse dermed 
Er endelsen af, at de meget store Jndtæ ter 
ogsaa, naar de tilfalde den enkelte Person, 
bør og skal beskattes betydelig højere end de 
mindre og de smaa Jndtægter. Deri finder 
jeg min Berettigelse til at være med til at 
beskatte Aktiefelskaberti Men man vil lettelig 
se, at man nødvendigvis da maa komme til 
ved Bestemmelserne angaaende Beskatningen 

a f  Aktieselskaber for at undgaa at forurette 


