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Ophold u-den for Kommunen, vil Forslaget 
hjemle- Kommunen, Ret til at faa Andel i 
hans Skattebidrag gennem den melleiiikotnk 
munale Beskatning, sOver sfor de Bemærk- 
ninger, der »s ere fremkomne fra det ærede 
Msedlsent fra Viborg (Kleins) icGaasr-, skal jeg 
her tilføje, at Forholdet -bliver jo det« samme, 
enten det ser en Person, der ejer Virksom- 
heden, eller den ejes af sen Flerkhed afsysiske 
Personer, et - ansvarligt Jnteresientskab 
Men; -naar vi snu -g-aa til Asktieselskabeiz stil- 
ler Forholdet sig jo anderledes. Der har 
man saa sagt: Ja, saa maa man Ijoihenvise 
Kommurierne til at tage deres Skat hos 
Aktidnærerne ;« «det er jv dem; der i Virke- 
ligheden eje sVirksomheden og drive den. 
Dette ser imidlertid lettere sagt end gjort. 
Forholdet er Ho det, at Asktiekapitalen er 
spredt paa en sMængde Hænder. En Del 
Aktier kunne være-paa udenlandske Hænder, 
-saa kunne Asktionckerernesslet ikke rammesz en 
Del af Kapitalen er paa Hænder, som-sal- 
deles ikke navngive sig 홢홢홢 en Aktionær be- 
høver jo ikke-at have sin Aktie noteret paa 
Navn -홢«홢-홢 og« derigennem er der aabnet Ad- 
gang for Akti«oisiæreruestil ars-skjule sigx saa- 
ledes at en« stosr -Del af Skatten ikke svil 
Lære ·t»iloat faa. 3Endelig»»er det ganske vist 
Ti1fældet, at en -Del af Ylktsioiiwrerne kunne 
findes, z men saa erssdet et SpørgsmaalxLom홢 
sosverhovedet «««disise Aktionceirer ere stillede 
saaledes, at de kunne inddrages under den 
mellesinkonimunale Beskatning Ofte er det- 
jo saaledes, sat Aktierne ikke lyde paa store 
Beløb, Tat sen enkelt Aktie findes paa en en- 
kelt Haand, tog at den, der ejer dens-i øv- 
rigt ikke er stillet saaledes, at han over- 
hovedet kan svare Skat. Men, hvad 
der er dets-vigtigste her: Det vil ikke være 
muligt gennem en mellemkommunal Beskat- 
ning at inddrage alle sde mange smaasVi- 
drag, som Erhvervskommuneriie kunde have 
moralsks Ret ttls over for Aktionærerne. 
Derfor smaa man gaa bort fra den Vej. 
Man kan ikke anvende den mellemskommitnale 
Beslntning sover for ?lktionærer, og vil man 
ikke med Ret og Billighed fritage den Virk- 

«soinhed,- Eder drives af et Aktieselskab for- at 
deltage- i Kommunens Udgifter, ers der ikke 
anden Vej i-at gaa end den, der er fulgt i 
Lovforslaget, nemlig sats lægge Skatten paa 
selve Aktieselskabet. Men saa fremkommer, 
Spørgsmaalet om dobbelt Beskatning, dig« 
det smaa lede til, at den Skat, . man vil 
lægge paa 2)lktieselskaber,««bør« være rimelig. 
Der-om hav jeg-tidligere iidtalt mig: og jeg 
skal,særlig anerkende et Argument, der kom 
fra det ærede Medlem for Kjøbenhavns; 4sde 
Valgkreds (Scharling), idet han henviste til, 
at man- her-i Kjøbenhavn som Regel optræ- 

iver 3 pCt. i Jndkouistskat og hvis Aktiefel- 
skabersi Kjøbenhavn skulle svare det samme 
Bidrag, opnaa de slet ikke nogen Lemspelsel 
Jeg kan,·" uagtet - den ærede Ordforer har 
bebrejdet mig Frafald fra Regseringens 
Forstag, dog ikke - andet end sastholde min 
tidligere udtalte Opfattelse, at -2«"pCt. ganske 
sikkert «er det rettes For saa vidt det ærede 
Medlem fra« Kjøbenhavns Ycde Vaslgkresds 
henviste til ,  at dentyske Lovgivning giver 
Aktieselskaber IRet홢 Itil at fradrage Ztle pCt. 
fra lldbytteh "forinden der ser Tales om sat 
delcegge Udbyttet med Ska«tj skal jeg gøre 
opmærksom paa, at denne Regel kun-gælder 
Statsskatten medens Akstieseljkaber derimod 
ikke have Ret til at gøre Fradrag stiied Hensyn 
til Kommuneskattesn Her er det netop med 
Hensyn til Betragtningen af Beskatnina af  
Aktieselskaberz at den samMeForskel mellem 
Statsskatter og Kommuuefkatter kommer 
frem; ssomss jeg har gjort gældende. »- Det 
ærede Medlem f-or Randers Amts 5te Valg- 
kreds «(Wistoft) ointalte særlig«Brandforsik-s 
ringernesss Stilling« ifølge det foreliggende 
Lovforslag 홢 Jeg sskal ikke følge hamssvidtere 
men kun bemærke, at hvis Bransdfsorfikringerne 
virkelig-ere rene gensidige Forsikringsselskabeiz 
bille de« j o  slippe helt fri for-Skat, men 
Spørgsmaalet er netop» Hvorslænge«ved- 
blive de at være rene gensidige Fvrsikriskisgs- 
selskaberli . Jo ssmere Kapital  de opsamle, 
desto mere, sfjerne - de sig?»sfra-Gensidighed. 
Det« skal« erkendess at ethvert del ordnet 
Forsikringsselskab maa have nogen dis- 
ponibel Kapital at raade over til at imøde- 
gaa øjeblikkelige Krav, men en Opsaniling, der 
gaar ud over det, -og som, saa vidt jeg ved, 
almindelig praktiseres her, vil føre det gen- 
siszdige Forsikringsselskabs bort fra det egent- 
lige, oprindelige Standpunkt. Naar gen- 
sidige sBrandsorsikringer holde sReservefoiid 
paa 400,000 og 6()(),000 Kr., saa at Gen- 
sidigheden i Virkeligheden aldrig kommer stil 
at virke over for Niedleiiimerne og det spli- 
sdariske Ansvar aldrig kommer frem, vil det 
ses, sat det er gensidigt mere af Navn send 
af Gavn. s홢 Det ærede Medlem for Kjøben- 
havns Zdje Valgkreds lWassard) fremdrog 

Forholdet mellem Qpholdskommuiren 
Næringskommunenz navnlig for saa vidt an- 
gaar Landliggerneck Ja, her har der været 

sen Vanskelighed! i Lovforslaget, en Vanske- 
lighed, Eder ganske sikkert ikke er fjernet saa- 
ledes, at de r  ikkekteoretisk kan gøres Jnd- 
vendinger imod den, men iegstrdr dog, sat 
saaledes som 2 Lovfdrslagets Bestemmelser i ere, 
maa de siges at vær홢e heldige zdginsoeppe at 
ville føre til Ulemper i-Praksis. «Det ser 
saaledes at forstala efter sLoveiis Bestemmel- 
ser, a t  sen Kommune ikke samtidig kan sgøre 


