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noget Krav gældende som Opshdldskoniniiisiie Tag « 
ssom sNceringskoinmunes Nu kan ganske vist 
sLasndlsigsgserkomsniunen ved Aarets Begyndelse 
ansættes deii: der bor iKjobeiihavn, men 

sejer fast Ejendom i Landksoiiisniuirensx til Vi? 
drag i Henhold til Lvveiis Bestemmelser om 
den me enikominunale Beskatning, men hvis 
Ejeren saf den faste Ejendom flytter ud i 

sLandkoinniuneii. sog Laiidkominuiieis saa- vil 
intelsde sig Med sKravs som Opholdskoniikiiiire 
sniaas den samtidig « opgive - sit Krav som 
Nieriiigskomiii«uii"e. D e t  vil da vistsiiokzdfte 

gaa  samledes, a t  sLsaijdkdmmunen Nr s'ore- 
strække slet ikke ast stsrsckede frem med Kravs som 
Opholdskommttdsrey og m a n  vil: saa saa et 
Fordold frekny « hvor over? der Tslct szikke kan 
klageskaven gor «sdei1 M  Ret som Opholsdxsx 
komminse gceldekxdey kan den kues-gøre det 
ved at dfsiscxfaldes sin Ret. som Nceving»skotx«e- 

Emune for sden Tid, for hvilken den gor Ret- 
ske-sn som Opholdskomtnxxstte gældende. Den 
ssatnmes ærede Taler sremdrog det Forhold, 
der firidsessor Kjobexthavtx med Hknsynsxtil 
Fristefs fox Skatxerztxes Jnddrivningz J a ,  
jeg -har allerede tidligere gjort opnrcerksottt i 
Paa, -at dens Bestemmelse, der findes i Lov? 
sforslagete»§ st4 vistnok ikke er heldig Oredigez 
. ret; jsegtroryat den kan vække Tvivl, og at den 
vanskelig lader sig forlige med de forskellige 

.-Forhold, der findes i Kj!øbenl)«avn, Kolxstade 
lvmmunerne og Landksomniiinerne med Hensyn 

«til«kJnddrivning af Skatterneii Det helkdirzste 
vilde være, om vi«kunde kotnmetilviy Faellesz 
bestemmelser for Kommunerne i  saa Hen- 
seende. Jeg tror, at sde Bestemmelser, der 
ere sgaelsdende i Kjøbenhavn, shvdr der er en 
meget slang Frist for Jnddritsriingen as Skat- 
teriie, seresuheldigsex men det ere-maaske ikke 

saa let at komme bort derfra, fordi der i 
Kjøbenhavns er de t  sceriige Forhold, sat 
Stats- og Komninneskatterne opkrceves under 
et, 홢홢홢 Kjøbenhavns» Magistrat er tillige Oppe- 
borselsautoritet for. Statsskatterne Herved 
skabes der maaske en Vanskelighed» Hele 
dette Spørgsmaal fortjener imidlertid vel 
at»kotnsn1e« under traerinere Overvejelse. s홢s·홢i 
Detsskaerede Medlem for Holbcek Amts 2den 

vValsgkreds (Cl. Nielsen) fremdrog Sporgsa 
maalet som sBoerss Skattesilig«t. Efter  Lov- 
forflaget her vil der sso ikke blive Spørgs- 
stiiiackl sbjni at beskatste Buer; medmindre Boet 
vedbliver et drive Ethvert» i hvilket Fald; 
det vil-falde ind under Skattebestemnrelksertie 
for juridsiske Personer og altsaa! vil komme 
til sagt svare Skat i Henhold dertil. « Naar 

Forholdet-ser saaledes, at en Person sriviig 
giver sig under Administration ogsksflhtter 
bort fra den Kommune, hvor han: hidtil Har 

csvcerety saas Vil han selvfvslgelig blive skatte- 
gpligtisg inden» sin) Opholdskomaiune og» hvis 

hans Erhvservs fortsættes i  hans tidligere 
Opholdsikominiinex vil delnne kunne fitd Ret 
til Andel i Skatten Usom Nceringskominniik 
Men det helesFbrhbld er saa specielt, at Iman 
ikke kan forlange, sat det skal« ordnes 
sved sens seerltg Regel i en « Lbvs som 
denne. «홢홢 Hvad Kreditforeninger angaae, 
ere de stattefri. J Det' ligger ligefrem 
i Reglen i § S, 1ste Stykke, hvvr der kun 
siges, at her i Land-et hjenimehvtfelide Sel- 
skaber, som ved Neeringspsdrifteller paasniisden 
sMaade søge «"Erhverb,s skulle vceremäskaxtes 
pligtige. I s Kreditsoreningejrne søge« ure Er- 
hverv, bg fdlgelig falde de Uden for LoveN. 홢 
Overifor det cerede Peedletn fok Frederiks- 
borig Amts s2desn Valgkreds l (J .  Hscigeh skal 
jeg kun IÜdtcile»«at jeg ikke nu skal komme 
ncerinere ind paa BygningsskhlsdJ Jeg tror, 
at vi her staa saa fjernt fra hinanden, at vi 
vistlivk have Vanskeiigljed ved sat finde hin-  
andres: Jeg er for mit Vedkommende. gaaet 
ud frit «den bestaaende Ordt»i»ing· af H«artko1«ns- 
M'ten som Skat-paa fast«Ejendom, og søger 
at udvide den til stillige at omfatte anden 
fast Ejendom. sHiirs jeg forstaaet det« terede 
Medlem rigtig, vil han gøre ient Bord «og 
have« ny Skatteforrtierx saaledes, at al Ka- 
pital sog Formue takseres efter Nhttevseerdieiy 
efter Regslersx som» vi «hidtil Yslet ikke have 
været kendte med-i Hvorvidtsdet ladersssig 
gøre, skal jeg ikke komme ind paa. Det er 
isaslst Fald set Spvrgsmaah der« ikke ligger 
sor« Hvad Skovene - angsccarxser det en 
sgammel Sag, sat der med Hensyn til Beskat- 
ning af dem bestaar Regler,- som ere meget 
홢uheldige. gDergsvil tidt? kom-ikke den Tids, da 
Man vil  forandre disse Regler, men dets-er 
ingenliinde let; det Ikrteveirsssblandt andet 
ganske sikkert en helt nysTaksation af Sko- 
vene. sAt optage en Veskatning særlig af 
Skovene som faste Ejendomme i det Lovfor- 
slag, · der · ser fresmlagt din - Bygningsskhljy 
tror jeg ikke, sin-an kan komme til. ssDet 
kroever Forarbejder as en anden-Beskaffen- 
hed. Men Forholdet er jo ikke saaledes, 
at den Jndtcegy der faasspaf Skove, Moser, 
og Yhvad det ærede-Medlem ellers nævnte, 
er ska!ttef«ri; den bieskattes gennem Formue 
sog Lejlighed « « · - - · » 

Den ærede Ordforet (Bossens)smente, sat 
Eder kan er« ringe Udsigt for Lbvforslaget til 
kat komme fremysatsijeg havde stillet mig saa 
-fjernt fra Flertalletz sat der vilde møde Van- 
skeligheder for Lovforslaget paa dets videre 
"Ga«ng.- Jeg frdr ikke, at det kan-siges. 
Jeg har ganske Joist fremsatfksadskillkige Jnd -  
vendingen m M  M  har, synes Jeg, Ifreinsxat 
sagltge Grunde for mine Indvendinger. YHGr 
det« saa-sat sdsisse Indvending-ei ere berettigede, 
sjasaa xsyties jeg ogsaa, at der홢 bar-tages 


