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ikke ,et nogen Ven af Befaestningew -og heller; 
ikke sanerkender den Niaadeks hvorpaa han 
fuldender den, om ieg saa, maa sige,- gennem- 
førte Faestning, synes det mig, at der er 
Anledning til at trcede -op over for Krigs- 
ministeren og forkaste det Forslag, som han 
hav haft Lyst til sat« sorelægge paa ny for; 
Folketmget» , . - 

Kr jgsmini f te ren  (Va,hnson): Jeg 
skar ikke. komme. langt ind paa dc Bekymr- 
tingerg som ««de sidste ærede Talere fremsatte 
Jeg tror-ikke, at det vil føre til noget Re- 
sultat, som vil have Betydning for den Sags 
Fremme, der ligger for her i Dag; men jeg 
vil., dog, ncezrmest ,for min egen Persons 
Skyld, gøre, nogle-faa Bemærkninger tit en- 
kelte Talere Hvad for det første det ærede 
Medlem for Viborg Amts- 5te Valgkreds 
(A 8Jiielsen) angaar, saa begyndte han-med 
at omtale, at han. af tre Grunde ikke vilde 
stemme ,for, Overgangen til anden Behand- 
ling, altsaa for-fortsat Behandling» af dette 
Spørgsmaal. - Den; største Grund var den, 
at Lovforslaget forudsætter Kjøbenhavns» Be- 
fæstning. Det er nu et stort Spørgsmaal, 
om det ærede Medlem har Ret i denne 
Paastand. At den Hærlov, der tilsigtes op- 
naaet ved dette Forslag, kan anvende-B sved 
Kjdbenhavns Befæstning« det er utvivlsomt, 
men jeg tror ikke, man kan sige, at de For- 
andringer, den indeholder» have Kjøbenhavns 
Befæstning til Forudsætning» Jeg skal i 
saa Henseende-erindre«,om, a t  det samme 
Fvixslags «har , foreligget Aar efter Aar, end- 
ogsaa læ11ge»før«jeg. blev Minister» «Alleredek 
i.,J874, da der »ikke»eksislerede andet af Kjø- 
benhavns Befæstning« end Kristiaxxshiiviis 
Vold, blev der foreslaaet« det samme,, end- 
ogsaa me1·»e.»- Tingen er nemlig-den, at et 
saadant Artillerizsotn det der her foreslaas, 
og et saadant Jugeniørkørps ere lige nød« 
vendiga enten Kjøbenhavn er tie-fæstet eller 
ikke. Er Kjøbenhavn ikke befæstet, saa an- 
venDEIP- man. det i den Feltbefcestning som 
man ,er nødt til at anlægge";. og er Byen 
befæstet, anvender man de omtalte-Vaaben 
maaske »f»ørst i Feltbefæstningen pg senere i 
den. permanente Befæstning. Derfor maa 
jeg afvise» dette, og det ærede Medlem vil jo 
ogsaa vide, at»det, som sagt, har været fore- 
lagt tidligere, længe inden Kjøbenhavns» Be- 
fæstning varjfærdi»gz»jg endogsaa inden den 
blev begyndt, have. lignende Forslag fore- 
ligget, og der. er altid i, Anmærknin- 
gerne blevet gjort opmærksom. paa, at 
denne Udvidelse» a «Artilleriet jog ,af-Jn-« 
geniorkorpset « var lige nødvendig, enten 
vi fik«Befæstningen ellev,ikke« Dernæst sagde 
det, ærede Medlem, at han af Hensyn til 

Agrarsporgsmaalet ikke kunde ste1ume»derfor. 
Det snndvede mig-meget, om jeg end paa en 
vis Maade kan sige. det glædede mig.- Jeg 
maa sige, at-efter de Udtalelser, jeg kjørte cicss 
en fremtrædende Agrar«det ærede Medlem 
for Aarhus Amts 1ste Valgkreds (Letl)- 
Gspensenx under ksinatislovenss Behandling; 
havde-jeg Grund ti a t  antage, at Agrarerzie 
egentlig vilde stryge hele Sunitnem Det 
ærede Medlem ,fra- Odder omtalte, - hvor 
meget der vilde blive at give til hver enkelt 
Kommune naar man strøg alle de 25 Mil- 
·lioner. Det er nu ikke 25-«Millioner. man 
kunde, dog gerne være lidt nøiagtig og se 
paa Finanslovforslageh hvor meget det er; 
det vil da vise sig, at-det er «en Del mindre,- 
men det er nu det samme. Altsaa han om- 
talte, hvor meget det vilde give til hver 
Kommune, hvis man delte denne Sum. Han 
forudsætter altsaa» at vi« skulde slet ingen 
Niilitæi«bevillinger have.-. Det er et Stand- 
punkt, som maaske mange Agrarer dele, men 
det kan man jo aabenbart ikke komme til 
uden Forhandling om«Hærloven. Derfor 
tror jeg, ab fra dette Standpunkt er det 
naturligere, at man lader Spørgsmaalet, gaa 
til Udvalg og- forhandler det der. Den tredje 
Grund, som det ærede Medlem fremkom med, 
skal jeg ikke komme nærmere ind paa. « Det 
ærede Medlem for Holbæk Amts 5te Valg- 
kreds-(Korsgaard) mente, at jeg ikke fore- 
lagde noget for at underkaste Sagen en Dis- 
kussioir atkjeg ingen alvorlig Hensigt havde 
med de Forslag, jeg forelæggeri og at jeg 
ikke kunde kfore nogen saglig Forhandling; 
jeg-gjorde, hvad jeg vilde. Jeg forstaar 
egentlig ikke denne Bemærkning. Nu har 
jeg været Minister-i adskillige Aar, og der 
har været fort- mange og lange Forhand- 
linger her, endogsaa om Hcerlove, -og som 
Finanslovens krigsniinisterielle Budget, For- 
handlingerz der have varet ikke saa faa Dage, 
faa jeg tror ikke, at det ærede Medlem kan 

vcere. erettiget til at sige; at jeg ikke»dis- 
kutererx eller ikke kan-eller. vil diskuteiie de 
inilitære Spørgsmaal. Tværti1nod, jeg har 
vedseiihvevLejlighed gjort mig den største 
Flid for. at fremhæve, hvilke Grunde der 
kundentale for de Forslag, , der ra re  

fremsætte» jeg » har hørt opmærkfonit 
paa de Modgrunde, der ere fremkomne, og 
har diskuteret dem, jeg har ogsaa forhand- 
let med Udvalgene; med det Udvalg, der sidste 
Vinter var nedsat, som detsæredesMedleiir 

«fra Langeland ,(Brandes), hentydede til, 
har jeg endogsaa forhandlet skrift»lig, idet 
det har forlangts en- hel Del. Oplysninger, 
som -jeg beredvillig har givet. Jeg har 
altsaa virkelig stedse været villig til at 
forhandle, og jeg tror ogsaa, jeg har: 


