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1861, for at fastslaa ogsremtvinge den pri- 
vate Kirkeejers Ydelser -og Pligter, sat det vil 
blivesithrugbart홢홢 i alt Fald ikke kan bruges 
paa samme Maade -u- t h i  detsier klart« at 
medens Synets  Afgarelse for den private 
kan-være en Dom, «ssom han-inden for visse 
Grcenser maa rette sigE efter,« saa kan hverken 
Administrationen det Evaere sig Kultusminik 
sieriet eller Finansministerietf eller Beviis 
lingstnyndighedety -Lovgivningsniagten, paa 
den Maade blive tvungen afssct Syn til at 
rette sig efter det«e3 Afgorelsers Ogssidet saa- 
ledes hele det Apparat-kommer til at staa -fuld- 
stcendighunyttigt eller dog ganskesforanidrer 
sin sKarakter«og slet ikke kan- opfyldedesForL 
udscetningey som det kan opfyldexhvor Byrden 
er privat, saa bliver en Kultuskrtinisterkinaar 
han skulde tvinges til atsanvetidessdentie Be- 
stemmelse, shenvtst til at søge et«andet Apparat: 
Menssnaars man nu stoenker paasMassensafi 
Kirken« Ehvis isVedligeholdelse vilde gaa- sover 
paa: Statskassen, vilde mafrpaa Forhcsand 
kunne sige,- at de Vygningsmyndigheden som 
nu staa t i l  ««Raadighed, "ville vcere« ganske 
utilstrækkelige, at der maa meget mere ttl, at 
Bhgningsinspektorerae un1홢1«1lig«vildes kunne 
overkomme dette, og at man maa have-for» Ojex 
at. det vil blive en betydelig Udgift for Stats- 
kassen, naar den-stal skaffe et -Apparat, der 
kan passe under de ganske sorijndredesFors홢 
huld. kDerl forekommer- mig saastnegietimindre 
at vcere Anledning til at«3strcebe henspimod 
denne Løsning, som3for»Resten ogsaa den 
cerede Forslagsstiller ikke for sit-Vedkommende 
syntes sat» have « overmaade megen Sympati 
for den Forandring ispdet p«a«agælde«nde Jo r -  
holds som man fra« de kirkeligt interesserede-S 
Side kan ønske,i men snarere maatte gaa홢i 
den- Retnings at bringe« den Form til mere 
almindeligiGyldighed, at Tiendeyderen selv 
er Tiendeejer. Under den Forudsætning vilde 
man nemlig kunne paaregne til Pligtens Op- 
fyldelse «홢홢s og«"det sviser sig allerede nu 홢»홢, 
en virkelig direkte Interesse, som man under 
ingen af de andre Former med Hensynitif 
Kirkers Vedligeholdelse tdn paaregne, hverken 
hos den private«Kirk«eejer, som tin-er dem« 
der sædvanlig sskal vedligeholde Kirken; eller 
hos Statskassen. Jeg paapeger altsaa blot 
dette, at ved«§«1«0 maatte der i hvert Til- 
fælde kraeves som Konsekvettsen temmelig, 
fyldig Række af Bestemmelser, som gjorde det 
muligt for Kirkeministeriet under disse-reist 
forandrede Forhold at«fyldestgøre dette Krav, 
at Kirkerne virkelig bleve vedligeholdte 

Gud-i i Den ærede Forslagsftiller tidl- 
talte ved Begyndelsen af denne Forhandling 
at jeg i  Forbindelse med Eet «andlet·M«edlemi 
for 20 Aar siden havde indbragt et Forslag 

af lignende Beskaffenhed som dette her i 
Tinget Denne Udtalelse 홢fori1nlediger홢 «mig 
til at tage Ordet, idet jeg naturligvis maa 
indrømme, at jeg virkelig i Forening med et 
andet Medlem har indbragt. et Forslag her 
i« Tinget för omtrent 20 Aar siden om 
Tiei1deafløsning. Jeg indrømmer fremdeles; 
at jeg anser홢 Tiendens Aflosnitig for sat vcere 
ønskelig, ssdg at? jeg altsaa sforeslog derved at 
ridj«ævne en Ulighed »i Byrderne hos Sam- 
fundsklasserne «her««i » Landet, imenspjeg "maa 
absolut drotesterespimodfat det Forslaghi som 
her soreliggerj « soiisnixftigvis kan stilles sammen 
med eller lig smed? det Forslag, som jeg "i sin 
Tid var cneditil at indbringe «Hviss« man? 
tager Lovforslageh som det foreligger aldeles 
.kvantitativt, saa ere ganske «bist en Mængde 
Paragraffen som staa i dette«Fdrsli1g, ens- 
lydende eller omtrent enslhdende Jmedsdetz 
jeg den Gang indbragte men naar man 
tager det kvalitattvt med Hensyni til« de 
Punkter, som ere de afgjørende iLovfor- 
slaaet, saa e r  der e n  ganske overordentlia 

s tor  Forsæt. Ef te r  ats«de«ji"vHjtcZJeBZHFkTZ 
denrtgsminister og den hojtierede Finants- 
minister have udtaltisig, kan jeg om disse  
Hovedpunkter fatte mig endnu kortere, end 
jeg «ellers vilde hade fet "mi«g«i St«and»«'til. 
Jegl skal d«a«først fremhæve ienJGIundsorskel» 
me« eni det Forslagfjeg indbragte, og det 
herssforeliggende sis §«1i«i Den tiuvaetiendei 
§21i gaar ud paa, at Tienden skal ckflpsesjj 
det, som jeg"i-sin«Tid soreslogxsvar det, at« 
vedkommende Parter, baade? Tiendeyderen i og 
«Tie«ndeejeren, havde Adgangs til at, forlange 
deres Tiendeydelser eller -Rettigheder«afløste,- 
men det-var altsaa noget helt andet. Det e r  
ikke alene noget helt andet, fordi selde Tiende- 
aflosningen vil foregaa paa« en helt andeu 
Maade, men det var tillige-saaledes, at de 
enkelte Tiendelidere n a  Ikicskkdppipxsps mcmkkp - - - - - - 홢s -홢-s-홢 syssss sn Hsssxssssispss ssssk»s«sk» 
forlange den; nemlig efterhaanden, men efter 
dette Forslag skal Tiendeafwsiiiiigensforegaa 
paa en Gang  ifølge Lovbudx Der eritilY 
lige endnu en anden Grund, nemlig den, at 
jeg t ror  egentlig ikke. at  man kan»siges«at« 
være berettiget til at stille iet saadant Krav- 

som dette, at vedkommende Parter. hvad 
enten ivi se paa den enei eller den anden, 
skulle finde sig i absolut at faa deres Tiende 
afløst. Hvor otiskeligt det end kan« bæres» at 
Tienden bliver afløst, og uagtet jeg slutter 
mig til Qnsket om, sat vi kunne faa saa 
meget som muligt asiTienden afløst, niaaw 
jeg dog sige, at jeg tror ikkey a t  det er saa 
vigtigt, at man kan kræve en Ekspropris 
attoiislov i-den»Anledii,ing. Jeg- t ror  ikke, 
at man kan sige, at det-vil blive afgørende 
for detalniene Vel, om Tietiden bliver afløst« 
eller ikke; thi det sex dog klart og tydeligt 
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