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3337 " 17. Febr. 1894: 2, Vel» af Hans. om Godsbefordring paa Joernbanerna 

har bredt sig til Aften, at det altsaa er 
en Slags halv asiatisk Overenskomst, det 
vil sige, det er et Udtryk, som man vel ikke 
tør bruge» for det er vel ikke i Almindelig-l 
hed betegnende som Udtryk for densstorstes 
Civilisation ; tværtimod var dette Udtryk maaske 홢 
mere betegnende for det Standpunkt, man 
her i Tinget indtog forleden Dag, end for 
det Standpunkt, man indtager i Dag. Jeg 
kan kun glæde mig over, at man paa Post-, 
Telegraf- og Jærnbanevæfenet vil være 
international, og beklager kun, at man for 
øvrigt paa det tekniske Omraade, f. Eks. hvad 
Metersystemet angaar 홢홢홢 hvor den ærede Ord- 
forerl forøvrigt» ogsaa har støttet mig«-  
har svtgtet i den Henseende, og deri er kom- 
met til et saadant underli t Mellemstandpunkh 
som man  godt kunde alde ,,halvasiatisk«, 
idet alle andre Lande omkring os have et 
System, som vi praktisk maa følge, f. Eks. 
ved Jærnbanevæseiiet, for ellers kunde vi 
heller ikke komme ind paa denne Overens- 
komstxz men ved Siden heraf maa vi for« 
vore«kære Landsmænds Skyld opretholde de 
gamle velbetendte, meget ttbekvemine Benæv- 
nelser i Maal og Vægt, baade« formelt og 
reelt. Jeg har heller ikle.paa Patentom- 
raadet, det andet tekniske Omraade, haft 
Grund til at glæde mig over sTingets Til-- 
slutning, men nu er det jo gaaetssoverstilseii 
anden Minister, og jeg haaber, at man « nu 
maa komme ud over det; dens ærede Ord- 
fører bebudede jo. at -man « vilde vise nogen 
Interesse for det internationale Standpunkt, 
saa at det paa nogle Omraader bliver det 
gældende. Som sagt, herxhaisjeg kun, at 
paaskonne det Skridt, man vil lette Rege- 
ringen..,. Den ærede Ordforer mente, at det 
var rart, at vi kom foran»Sverige» og Norge 
paa dette Omraade. Aa ja! det kunde jo 
vcere ret oplivende, da vi paa andre Om- 
raaderere saa langt bagved med ensyn til 
det internationale, at vi saa dog imne gaa 
lidt foran paa dette-Omraade. » k 

Ordffkireren , (Ba je r ) :  Der er jo 
ingen væsentlig Uenighed mellem den højt- 
ærede Minister og ung, det e r - i  alt-Fald, 
kun tilsyneladende, maaste kun en Strid 
om Ord; men der er dog et af disse Udtryk, 
som jeg skal gøre en Bemærkning ved, fordi 
det ikke er af mig selv, ! n a a r  jeg taler om 
,,privatretlig Dieutralitekh Jeg skylder at 

nævne min Kilde, det . er en Forfatter, som 
særlig har syslet med Spørgsmaalet om de 
internationale Unioner, en Professor M e i l i  
ved Universitetet i Zürich, der har holdt et 
Foredrag i Berlin, i Kraft af hvilket han 
er blevet Æresmedlem af det juridiske Sel- 
skab i Berlin. Jeg nævner dette, fordi jeg 
anser ham for at være en kyndig Mand. 
galt bruger netop dette Udtryk i sit lille 
« krift ,,Die internationale Union« Side 
sn. Jeg skal med den højtærede Formands 
Tilladelse oplæse en»3홢4 Linier, hvor han 
sider: Jærnbaiieretsuiiioiie»ii har omgivet de 
internationale Jcernbaners Siinifcerdsels- 
midler 홢-홢- »Betriebsmittel«s»siger» han 홢 
med en Slags  privatretligs Ne«iitrgl»iseriiig. 
Det er, Artikel 23 »i Overekiskomstefn der 
sigtes til. YJ « I « 3»- 

Mi i i i f te ren  for  offentlige A r b e i d e r  
( J n g e r s l e v ) ;  Maa jeg gøre o»puiærksom홢 
paa, at det vistnok maa være i overført 
Forstand. Jeg giver mig for Resten ikke 
ud, for, at kunne analysere disse ret fine 
statsretlige Problemer om privcitretzlig»ilteu- 
traliseriiig med videre»men jeg antager dog, 
det maa være i overført Forstand, ak Ud; 
trykket er brugt, thi det forekommer mig, at 
Spørgsmaalet om en Nentralisering vil først 
saa sin Betydning i Krigstilfælde, og-tror 
saa det ærede Medlem, at den privatretlige 
Neutralisering vil kunne staa sig ogsaa nogen 
som helst Betydning mellem de Magter, der 
have-sluttet denne OVereUskoinstP Jeg tror det 
ikke," men jeg tror jo heller ikke saa meget 
paa den Slags Ting som den ærede Ord- 
fører, og gør inaii«ikke det, forekommer det 
mig ikke, at det er værdt, at man kommer 
ret dybt ind i den Materie, og saa 5har«det 
jo heller ikke saa stor Betydning, hvad man 
kalder den Ting. « f 3 « , ; i 

Ordfore re t i  (Bajer"):- Jeg tror, jeg 
skal iiart blive enig med den højtærede 
Miniten Dersom jeg havde sagt ,,folt홢e- 
retlig NeutriiliseriiigC saa havde deri? højt- 
ærede"Minister Ret, saa havde der været 
Tale om, hvad der gjaldt i Krigstid, men 
der staar iidtrtjkkelig p r i v a t r e t l i g  Nen- 
tralisering, og det vil sige, at naar et Stykke 
rullende Jckrnbaneniateriel er kommet fra 
Italien her»op til Danmark, og der er en 
Retssag, ifølge livtlksvkmaa vi! tager; Beslae 
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