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hvori jdg nærmest vil udtale min Forundriugs 
over den Maade eller rettere sagt den Kri-H 
tik»«han fremkom med over sÆndringsfor- 
slagene som»Jndledning til det Foredrag, 
han nylig holdt. Jeg var ikke klogere, end 
at vi, efterhaanden som vi i Udvalget vare 
blevne. enige om Ændriiigssorslagene, ogsaa 
vare blevne det med nogenlunde Tilfredshed 
fra alle Sider. Efter sden Kritikf som frem- 
kom fra det ærede Medlem i Begyndelsen af 
Hans Foredrag, synes det mig som om den 
Tilfredshed var i alt Fald hos det- ærede 
Medlem saa som saa, idet han jo erklærede, 
at Forslaget, som det? im forelaa var en 
Skifting som vi skulde aiiiputere baade Arme 
og Ben paa; og det var nær ved, at vi 
ogsaa skulde amputere Hovedet med paa det 
Forstag. som her foreligger, eller rettere 
sagt, paa de Ændringsforslag, som vi ere 
fremkomne med. Han gik saa vidt, at han 
saa at sige vildeanipiitere alt det væk, som 
var noget værd ved Lovforslaget; ti)i3goveo, 
Arme og Ben er jo dog det, som overhovedet 
er noget værd paa en Skabning! Jeg tror 
nu ikkesdet er rigtigt; jeg» ser anderledes 
paa Forslaget og jeg mener, at Forslaget 
som det vil blive efter de Ændringsforslag, 
som, jeg overhovedet er med til at indstille, 
vil blive en r e t  god Lov, naar den udkom- 
mer med disse Ændringer, som nu ere skilt 
lede. Jeg maa altsaa i denne Henseende 
erklære mig aldeles uenig med »det ærede 
Medlem fra Præstø, og jeg vil kun haabe; 
at de Udtalelser, som faldt fra det ærede? 
Medlem, ikke ville give Anledning til, ats 
Tinget her ovenover vil se paa Forslaget 
med andre Øine, end. det ellers vilde have 
gjort; thi hans Ord var jo ikke nogen Op- 
mitiitring til d'et høje Landsting til at mod- 
tage dette Forslag, saaledes som det vil 
komme til cit foreligge fra Folketingets Side. 
홢홢-» De Ændrii«igssorslag, jeg da vil sige et 
Par  Ord om, og hvor jeg ikke er enig med 
den ærede Ordfører, ere for det første Æn- 
dringsforslag under Nr. 18 til I  l4. Det te  
Ændringsforslag gaar jo ud paa, at §« 14 
helt skal udgaa. Paragraffen omhandler kun 
Søndags- og Nattejagt Lige saa uenig 
som jegi var med det ærede Medlem fdr 
Prcesto Amts 4de Valgkreds i hans Indled- 
niiigssoredrag lige saa enig er jeg i iøvrigt 
med ham i hans Udtalelsex om Søndags- 
jcigst Jeg tror ikke, a t  der  er noget som 
helst vundet ved Hat beholde Søndags-jagt; 
tvgertimodl Ldegger man Nicerke dertil, tror 
jeg nok, at de fleste Lovovertrædelser, det 
vil da sige Jagtlovover«trcedelser, begaas om 
Sdkidagem og jeg tror heller ikke. man gaar 
for vidt, naar man siger, at de fleste Vande- 
skttd Vistnok ogsaa indtrcefse om Søndagen홢 

Og dette sidste turde jo vcere? ret na- 
turligt, idet jo netop Sondagsjagten 
giver Anledning til, at unge Mennesker, som 
ellers ikke «ere vante til at onigaas Vaaben, 
paa Grund af, at det er Søndag og paa 
Grund af, at de have Lov til at benytte sig 
af Søndagen» til dette« Brugc saa gaa ud 
med Vaaben; g a a  ud paa J ag t s  ch paa 
Grund af deres Ukyndighed og Mangel paa 
Øvelse i at dmgaas Skydevaabeti komme de 
meget let til enten at gøre en Ulykke paa sig 
selv eller paa deres Medmennesker eller maaske 
paa Dyr, som det ellers ikke var Meningen 
at udsætte for Jagt. Tillige kan det jo 

ogsaa siges, at en hel Del afsdem, der gaa 
-ud paa Jagt om Søndagen skatnskyde Dy홢- 
r.·e«ne, og efter at »det er sker ikke ere i Stan ...c- -c 
til at kunne faa fat paa dem paa wruno as, 
at en hel Del af dem, der drive Søndag-I- 
jagt, netop ikke have Hunde, som ere egnede 
iil Jagt; de ere altsaa ikke i Stand til at 
kunne forfolge det anskudie Vildts saa at 
dette gaar«tabt for dem og ligger og lider« 
en forsmcedezlig Død, i Stedet for, som Me- 
ningen er, at det anskudte Dyr skulde vandre 
i Tasten. Eudvidere kan det siges om Søn- 
dagsjagten og« om Sondagsjcegerne at de 
øve iitke liden Ufred paa Markerne, idet de 
ofte komme ud med saadanne Hunde: som 
foraarxage mange Mennesker megen Ulejlig-- 
hed, i et det ikke sjceldent» giver Anledning «  t«.:.-s.홢,. tll, at Faar, der ere 1ø1keoe, sorfurceuw og 
man maa lade en Mand gaci en hel eller 
halv Dag ude for at opsøge og indfange de 
losrevne Dyr. Jeg kunde paa den Maade 
tilfoje langt mere; herom, men skal indskrænke 
mig til disse Bemærkninger og anbefale, at 
man ikke stemmer mod § l4. Samtidig an- 
befaler jeg ogsaa den Ændring, som jeg har 
været med til at opstille under Nr. 19 til 
§ l4. Ændringen gaar ud paa at sorlaenge 
den ene Time efter Solnedgang til«2 Timer 
saaledes, at man ogsaa maa drive Jagt en 
Time før Solen staar op. Det er jo et 
Forhold, som jeg allerede omtalte under« 
Jagtlovens første Behandling, hvor jeg gjorde 
opmærksom paa 홢 og jeg tror, det er fuld- » 
stcendig rigtigt 홢홢홢 at en hel Del ganske; 
uskyldig Jagt, der nu finder Sted, ikke vilde 
kunne drives længere, hvis den skulde holde 
op ved Solnedgang. Jeg tænker herved paa 
en hel Del Andejagt paa Andetræk, som jo 
netop ikke kan udoves før efter Solnedgang 
og et Par  Timer derefter, thi da er det først, 
at Andetrcekket finder Sted. Faar man en 
saadan Udvidelse af § l4, tror jeg ogsaa, 
man kunde være fuldt tilfreds dermed. Jeg 
for mit Vedkommende vil altsaa meget ans 
befale, at man stemmer imod Ændrings- 

forslag Nr. 18 og stemmer for Nr. 19, 홢s--- 


