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"» S y n  og Tfirsindstyvende Minde. 

Llliandageii den 5te Marts 1894, Kl. l. 
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F o r m a n d e n  (Høgsb ro ) :  Ved Folke- 
tingsmanden sorjKobetiljavns 4de Valgkreds 
(Scharling) er modtaget et Andragende fra 
asskediget Kaptajn I .  A. Klein om en aar- 
lig Understøttelse. Andragendet vil blive 
tilstillet»Finz1nsudvalget. «  i « 
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« D e n  første Sag paa Dagsordenen var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  B e s l u t n i n g  om Godkendelse af 
O p g o r e l s e n  over  de  Be løb ,  som Kø- 
b e n h a v n s  Fr ihavns-Akt iese lskab  har  
a n o e n d t c k n d t t l  den 1ste J a n u a r  
1894. 1 «»s - 

, (Forslaget findes-i Tillæg A. Sp. i 
3419홢홢2o» C« 3 , 

Forslaget sattes under Forhandling. 

A .  Sorensenx  Da vi i 1891 vedtog 
Loven om Kjøbenhavns Frihavn og derigen- 
nem paalagde Staten en Garanti af ikke 
mindre end 8 Millioner Kroner, dar det 
naturligt, . at Lovgivningsmagten samtidig 
med, at den paalagde Staten en saa stor 
Garanti, ogsaa sørgede«for, at den selv fik 
et vist Indseende, en vis Magt og Myndig- 
hed overfor Kdbeichavns Havnevæsen, og 
særlig, da det var et stort nytijProjekh der 
skulde startess Der var-jo flere, smuk-den 
Gang nærede nogen Tvivl om, hvorledes 
det i Fremtiden vilde gaa med Kjøbenhavns 
Frihavn Det er for øvrigt et aabent 
Spørgsmaal endnu; man haaber jo det 
bedste. Der er dem, der vente, at der der- 
igennem vil strømme Guld og grønne Skove 
herind i Landet; andre ere meget skeptiske 
lige over for dette Foretagende. Hvor Sta- 
ten lægger sig saa stærkt i Se len ,  e r  det 
rimeligt, at Tilsynet ikke alene udøves gen- 
nem Indenrigsministeren men ogsaa gennem 
Lovgivning-Magten. Men hvilken Myndig- 
hed er det nu, Lovgivningsmagten har? Det 
er første Gang dette Spørgsmaal har kunnet 
rejses her i Tinget, og ved denne Lejlighed 

finder jeg Anledning til at rejse det. V i  
maa nemlig, siden vi nu. skulle til at; udøve 
denne Myndighed, først være klare, over, 
hvori den bestaae, hvor stor dens Udstræk- 
ning er. Med Hensyn til. det egentlige 
Havnevcesen er Spørgsmaalet klar« Loven er 
overordentlig tydelig her. Den bestemmer i 
§ 10, at Rigsdagen vælger. 4 Niandjsiitd i 
Havneraadeh at Budgettet og Regnskabet 
skal sorelæggessRigsdagen til Efterretning, 
og at ingen ny Udvidelser eller større For- 
bedringer kunne foretages uden at Lovgiv- 
ningsmagten har givet sit Samtykke dertil. 
Det er klart, der ved man, hvorledes For- 
holdet er. Vi vide, hvordan vi staa over for det 
egentlige Havnevæsen, over for Havneraadet 
Derimod bliver Spørgsmaalet noget ind- 
viket, naar vi komme til Frihavnsaktieselskabet 
Hvilken- Myndighed har Lovgivningsmagten 
der, og har den overhovedet anden Myndig- 
hed end den, at Aktiekapitalen ikke, kan for- 
højes, medmindre vi give Tilladelse der- 
til? . Bestemmelsen vedrørende det forelig- 
gende Forslag findes i Lovens § 3» Med 
den ærede Formands Tilladelse skal. jeg læse 
de 3 Linier, der omhandle detcsoreltggende 
Forslag, op. Der staar saaledes: »En spe- 
etficeret Opgorelse over de Beløh, Selskabet 
anvender, bliver aarlig at forelægge Rigs- 
dagen til Godkendelse«. Men hvad menes 
der nu med denne Nutidssorm »anvender«? 
For saa vidt der havde staaet, at ,,den speci- 
fieerede Opgorelse over det Beløb,.som.Sel- 
skabet v i l  anvende, skal forelægges«, saa 
havde man vidst, hvad det var. Saa  » var 
det et Overslag Og dersom der-havde staaet, 
at det var et Overslag over de Midler, Sel- 
skabet« h a r  anvendt; saa var det ogsaa tyde- 
ligt; saa havde der været ment et Regnskab 
eller en Regnskabsekstrakht noget i..Lighed 
med det foreliggenda mere"eller mindre ud- 
forligt, som man nu kunde enes om det» Men 
her bruges Udtrykket »anvender« og da staar 
man over for det Spørgsmaal: Hvad var 
i Virkeligheden Meningen med at bruge det 
Udtryk »anvender«« den Gang, da,vi vedtog 
Frihavnslovenk Mente vi da et Overslag 
over, hvad Selskabet v i l  anvende i det kom- 
mende Aar, eller en Slags Regnskabsekstrakt 
over, hvad det h a r  anvendt-i det forløbne 
Aar, eller begge Dele. Da Loven altsaa er 
saa uklar, som den vel kan taale at være, 
maa vi undersøge, hvad-der har været Mek 
ningensmed denne Bestemmelse, og naar man 
skal undersøge, hvad Meningen har været, 
maa man selvfolgelig først gaa til Betænk- 
ningen Jeg skal her tilfoje, at den Bestem- 
melse, jeg har oplæst, blev indsat er i Folke- 
tinget, er skreven af Folketingets dvalgc og 
godkendt af Ministeren. Men hvad har saa 


