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Min i s t e r en  for  Kirke- og Under-  
visningsvresenet  (Go os): ·  Med Hensyn 
til de a den ærede Ordforer omtalte Punkter 
skal -jeg først med Hensyn til Andragende 
Nr. 16 tun udtale min Tilslutning ttl,« 
hvad den«ærede Ordforer udtaltes Jeg skal 
gøre mit tilx at der kan blive tildelt den 
paagældende Seminarieelev den« størst» mulige 
Understøttelse, f om overhovedet tilstaasz Hvad 
deriicest Jangciar det Andragende, som af 
Udvalget foreslaas henvist til min Under- 
søgelse, fra Bestyrelsen for Arbejdshjemniet 
sor«døvstum1i1e» Piger om et rentefrit Laan 
paai20,0»00 Kr.) vil det af selve Andragendet 
ses, tit-jeg ikke har kunnet gøre et Forslag, 
sigtende til dets somYer ønsket. Der er, som 
det vil ses« af Finansloven; to Bevillinger 
paa «k1,000 Kr. til døvstumme Pigers Uddan- 
nelse til en Anbringelse i en praktisk Virksomhed. 
n - v  ikke iaerlia til et Arbejdshjetm Dy« Hvo-»- 
men overhovedet t i l  « deres Uddannelse og  
Anbrin else i praktisk Virksomhed. 3,000 
Kr. af ette Velob gives den samme Forening, 
som har Arb"ejdshje1nmet, l,000 Kr. tænkes 
anvendte til to Døvstummeskoler udenfor, 
Kjøbenhavn« »- Paa det daværende, til mig 
indkomne Andragende erklærede jeg »mig 
villig til at søge Tilskud til Oprettelse af 
et Asyl for arbejdsudygtige døvstumme Piger, 
men derimod mente jeg ikke at szkunne bringe 
Fdrflag frem angaaende det rentefri Laan 
tilset Arbejdshjetm dels fordi det laa ganske 
udenfor, hvad man hidtil har inddraget 
under Statstilskud og bidraget til de døv- 
stumme, dels 홢- og navnlig홢홢홢fördiSpørgs- 
maalet om Hensigtsmæssigheden af»saadant 
Arbesdshjem for de arbejdsdygtige døvstumme 
Piaer blev draget« stærkt i Tvivl  og  blev 
b«ekæmpet af Forstanderne for de to Anstatten 
om oplære de døvstumme efter Talemetodem 

idet nemlig det Ideal, som skal tiaars, og 
som menes at kunne naas, er, at de døv- 
stumme Personer, naar de ere uddannede 
og ere gaaede igennem Anstalten paa 
denne Maade, «skulde kunne finde Virksom- 
hed og Anbringelse ude ii Livet og 
ikke i et særligt Arbejdshjem 3 for dem 
alene, hvor deres Anbrin else vil medføre. 
at de glemme den Færdigzed i i at tale, som 
kksbibkaat dem. i Modsætning til, hvad, det I« oss-»- 
fler, naar de ere anbragte ude rundt omkring 
i talende Familier, hvor de ere nødte til at 
bevare og ved Vekselvirkning ogsaa ville 
være i Stand til at bevare den vundne 
Fær"dighed. Denne Modsætning iAnskuelserx 
om hvilke jeg som usagkyndig i øvrigt ikke 
tillægger mig nogen Dom, maatte naturligvis 
gøre mig betænelig ved at stille Forstag 
om s»c»erlig«at fremme denne Virksomhed og 
maatte bevæge mig til at holde mig til de 

andre Sider af Virksomheden, som den samme 
Forening udfoldet, altsaa Asylet for de ar- 
bejdsudygtige, men naturligvis vil jeg efter 
en Opfordring til en fornyet Undersøgelse« 
atter lade Spørgsmaalet komme under For- 
handling, men Anskuelserne ville sandsyn-- 
ligvis vise sig at staa omtrent lige saa skarpt- 
over for hinanden som tidligere, thi det er 
-vel bekendt for alle, at Spørgsmaalet om 
den eksklusive Talemetode eller den blandede 
Metode, som følges paa Døvstummeinsriturker 
i Kjøbenhavn, er et stadig brændende Spørgs- 
maal, hvorom de sagkyndige ere meget delte. 
홢홢홢 Der er dernæst fra enkelte Medlemmer 
stillet Forslag om Henpisning til mig af« 
sorskellige Andragendet vedrørende Kirker. 
Det er Andragendet fra Rutsker Sogneraad 
paa Bornholm om .et Tilskudj det er An- 
dragendet fra Kirkeværgerne for Sunds  
Kirke om et rentefrit Laan af Statskassen, 
og endelig Andragendet fra Ro Kirkeinspeks 

ikke» om Tnskud tit Ro Kirke. Med Hen-  
syn til alle disse Andragendet have oe jo 
faaet det Svar, som Andragendernes Ordlyd 
ogsaa udviser, og jeg gør opmærksom paa, 
at dette Svar vel er givet afKirkeministeriet, 
men som det udtrykkelig ogsaa oplyses, efter 
Forhandling med«Fitiansministeriet, og at 
jeg for saa vidt kun har «været Overbringer 
af en Vægring fra Finansministerens Side 
ved her· at forpligte Statskassen Med 

jeg kan udtale dette iAlmindelighed for alle 
disse 3 Sporgsmaals Vedkommende 홢- at der 
overhovedet ikke i noget Tilfælde er Spørgs- 
maal om en Pligt for Statskassenitil at 
træde hjælpende til. Der -er ingen Lovbe- 
stemmelse derom, selv ikke den alniiiidelige i 
2홢«홢22홢홢홢64 i Christian V홢s danske Lovf som 
kan medføre en lovhjemlet Pligt for Stats- 
kassen dertil, men ganske vist er der mange 
Tilfælde. hvor Staten gør det afBillighedsY kss s-s- 
hensyn, »og hvor der skilles Forslag fra 
Kirkeministerens Side, og hvor det er lykkedes 
at erholde Rigsdagens Tilslutning til saa- 
danne Forslag, ligesom ogsaa Finansmiiii- 
sterens Samtykke til, at de overhovedet skilles. 
Men dette er kun i to Tilfælde, «nenilig for 
det første, hvor der ingen bygningspligtig er, 
og derpaa støtte sig de Hedekirkebevillinger, 
som nu gennem flere Sainlinger have be- 
skæftiget os, og dernæst de Tilfælde, hvor saa» 
der vel er en vygningspligrig men hvo» 
det Arbejde, der ønskes udført, er ekstra- 
ordinært og gaar ud over den Pligt, 
som lovmæssig paahvileie den bygningsplig- 
tige. Et Eksempel paa, at der ønskedes ud- 
ført noget, som gik ud over den Pligt, som 
lovmæssig paahvilede vedkommende, er netop 


