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; O 
Mativeriixg» vt hørte fra det ærede Medlem 
fra Kværndrup, (Rosager), og , anbefale sat 
stemme imod Flertallets Jndftilling, det vil 
med andre Ord sige, saaledes som jeg for- 
nxoden at det vil komme til Afstemning, at 
føre Forslaget tilbage til Folketiztgets«Af- 
fattelfe» Skulde Sagen strande derpaa« og 
Loven ikke blive færdig, saa vilde det være 
en Opfordring for, Landstinget til at tage 
lidt Reb iSejletiesnceste Gang. Jeg har jo 
ikke megen Tro dertil. Naar et saa stort 
Flertal har rottet sig sammen, og naar en 
ivrig For-svarer. af Folketingets Standpunkt 
som det ærede»Medlem fra Kalundborg (A. 
,Sørensen) er gaaet over i den modsatte Lejr, 
faa er der ikke megen Udsigt dertil. Men 
jeg vil tilraade ærede Medlemmer, naar de 
ik»e ville følge os paa dette Punkt, at 
stemme imod Lovforslaget Jeg tror, at vi 
derved skaffe Landbruget og de næringsdri- 
vende Klasser betydelig Fordel frem for ved 
at stemme for Forslaget, « 

; » sdipruccmdcn (H o g s b k;o): A t  Fler- 
tallets har rettet sig sammen, Her ikke noget 
heldigt Udtryk. « i » 3 

« Laur idsen :  Det ærede« Medlem fra 
Holbcek ,(Fogt«manri), som hører til mine 
sædvanlige Menings-sætter, udtalte sig i meget 
stæzrke Ord om, at han mente, at dette 
Spørgsmaal» her forelaa, var et Spørgs- 
maal, hvor det gjaldt for eller imod Privi- 
legier. J  saa Henseende kan jeg virkelig 
ikke være enig med ham, jeg kan ikke se ret- 
tere, end at det Spørgsmaal, som her fore- 
ligger, er«egentlig ene og alene Spørgsmaa- 
let om Omfanget af den intellektuelle Gjen- 
d,omsret. Det er maaske et Udtryk, man 
mener, er ukorrekt og urigtigt, men alligevel, 
Spørgsmaalet om Beskyttelse for Patenter er 
et Spørgsmaal om, i hvilket Omfang man skal 

«beskytte den intellektuelle Ejendomsret og 
det er et Spørgsmaal, som jeg synes, man 
slet ikke skal sammenligne, hverken med Pro- 
tektionisme eller Kapitglisme i almindelig 
Betydning. Det er ikke det samme. Det 
ærede Medlem mener, at Kapitalismen kan 
bemægtige sig noget saadant soiniFvlge af, 
at den intellektuelle Ejendomsret beskyttes 
Men jeg vil sige for det første, at saaledes 
som Samfundstilstandene nu ere, gives der 
egentlig ikke noget andet Middel til at be- 
skytte Forfattereii »og Kunstneren og Opfin- 
deren end den at give dem et vist Aaremaal 
Jeg skal indrømme, der er meget, der taler 
for, at man henviser alle den Slags« Ting 
til en Kommission og -derefter lader den 
Slags ,Ting»eksproprierze. Det er meget 
muligt, at det var fornuftigt, og det var 

ud fra et, socialistisk Standpunkt fuldttud 
forsvarligt, det skal jeg aabent anerkende. 
Men naar man ikke vil acceptere det Stand- 
smukt, ikke vnder Ekspropriationssyttspunktet 
er der egentlig ikke andet Standpunkt end 
Veskyttelsem og Beskyttelsessynspunktet maa 
føre til, at man giver Opfinderen og Kunst- 
neren og« Forfatteren et vist Aaremaah i 
hvilket han drager al Fornøielse af sin 
Ejendomsret Jeg ser aldeles ikke, at det 
lader sig fammenstille med den almindelige 
Protektionisme, det være sig i Landbruget 
eller i Industrien. Jeg  skal tilføie, at jeg 
saa nok, at der hersker en indbyrdes Strid 
mellem Medlemmer fra Hvlbæk Amt, som 
det ikke tilkommer andre Medlemmer at 
blande sig i, men jeg skal,dog sige, a t  der 
er et Punkt,,, hvori det icerede Medlem fra 
Holbæk Amts 4de Valgkreds (A. Sørensen) 
og jeg samles, og det er det, at man ikke 
letsindig skal gaa til at give Patent, fordi 
der er en stor Mængde Humbugspatenten 
»og jeg har i mange Maader» sluttet mig til 
ham i dette Synspunkt. Jeg mener, at 
man skal ,fra, Begyndelsen af paalægge en 
Mand saa mange Byrder som muligt for at 
faa et Patent, fordi derved udelukker man 
adskillig Patentsvindel, som finder Sted. 
Men, i det Qjeblik Manden har kunnet 
skaffe sig et Patent, og Stillingen er den, at 
det virkelig er en Opfindelse, der er gjort, 
synes jeg, at der dog« er nogen Grund til 
at beskytte ham baade» her i Landet og i 
Udlandet i samme Omfang, som andre Sta-  
ter beskytte deres Medborgere. Jeg skal til- 
føje, at jeg synes, man overdriver noget 
Vietydningen af«hele dette Spørgsmaal med 
Prot»ektionismen. Jeg ser ikke rettere end, 
at hvis denne Lov gennemføres, saa er der 
sat en Stopper for, at aldeles umodne Op- 
findelser gaa igennem og samtidig aabnet en 
Bane for, at det industrielle Liv, som dog i 
ikke ringe Grad bestaar i Opfindelser, vil 
kunne hævde sig, og der vil ogsaa være en 
Mulighed, for at Arbejder- og Opfinder- 
evnen vil kunne skaffe« sig en Fornøielse af 
sin Opfindelse baade her i Landet og i Ud- 
landet, der maaske i mange Tilfælde er ringe 
iForhold til, hvad Kapitalen skaffer sig. 
Dette har  været min Betragtning. 

« ».,A. Sisrensenx Hvordan er nu i 
Grunden Stillingen med Hensyn til Patent- 
væsenet her i Landet. YDen er saaledes, at 
Sagen nu ordnes administrativt, og at 
Jndenrigsministeren kan give enhver Op- 
finder, som han-synes om at give det, en 
vis Eneret for en» vis Tid. I  Almindelig- 
hed har Tiden været 5 Aar, men man har 
ser, at Ministeren er gaaet til ei: længere 


