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V l u h m m  Det er i en lang Række af 
Aar, vi have haft dette Forslag fremme om 
Forlængelse « af den midlertidige Jagtlov, 
fordi man ikke«i Tingene kan blive enig «om 
en endelig Affattelse af en ny Jagtlov. Det 
lille Ændringsforslag, jeg har tilladt mig at 
stille, er begrundet i de홢Forhold, der herske 
ovre ved Fanø lige over for de derværende 
Fuglekøjer. For »3 Aar siden blev der i 
Folketinget vedtaget et Lovforslag, der gik 
i samme Retning som dette Ændringsfors 
slag; -det fandt) -enstemmig Billigelses her i 
Tingen blev vedtaget og blev sendt over til 
Landstinget hvor det ligeledes blev mod- 
taget med Sympati, men henvist til Jagtud- 
Valget. Siden den Tid har det Forslag 

. hvert A a r  været fremme i Jagtudvalget og 
er endelig i Aar blevet optaget paa det 
Forslag til Jagtlov, som er vedtaget her. 
Nu er der blevet indvendt mod et saadant 
Ændringsforslagy at saa kunde man ogsaa 
optage andre midlertidige Bestemmelser paa 
denne Lejlighedslov, men det finder jeg ikke, 
at der kan være Tale om. Alle andre For- 
hold Jagten svedroreiide ere jo en Gang! 
inde under Lovens Bestemmelser, hvorimod 
der i  en Række af Aar er blevet skæmpetfory 
at det her omhandlede Forhold kunde komme 
ind under Jagtlovbesteiitmelserne Saaledes 
som det foreligger, er det blevet modtaget 
velvillig i begge Tingene, der foreligger 
endogsaa et Forslag til Lov i saa Henseende, 
men fordi Jagtloven ikke bliver vedtagen, 
ville Fuglekojerne vedblivende svævesuden 
for den Beskyttelse, der søges opnaaet« for 
dem. Der er derfor ikke noget til Hinder 
for, at dette lille Asndringsforslagkommer 
frem under den midlertidige Jagtlovs Be- 
handling. Hvis man vil mene, at der kunde 
være stillet Forslag om en særlig Lov lige- 
som for 3 Aar siden, Evil jeg bemærke, at en 
særlig Lov som bekendt vilde fordre mindst 
6 Behandlingen 3 i hvert Ting, men ved 
at - stemme for, dette lille Ændringsforslag 
kunne de Herrer slippe, for-3 Behandlingen- 
idet Lovforslaget saaledes ændret kunde gaa 
til 3dje Behandling og derefter til eneste. 
Behandling i Landstinget, hvor der efter 
den Stemning, der er for Sagen, er Sand- 
synlighed for, at det vil blive vedtaget. J  
Henhold hertil tillader jeg mig at anbefale; 
Ændrings orslaget til Tingets Velvilje og 
til Ministerens Velvilje, idet jeg haaber, at 
det kan blive vedtaget og»føjet til den mid- 
lertidige Jagtlovs ? , » 

O u f e m  Jeg havde ventet, at denne 
lille, midlertidige Jagtlov vilde tzvcere gaaet 
uden Omtale gennem 2den og 3dje Behandk 
ling, ligesom det skete ved 1ste Behandling, 

men det ærede Medlem, der nys satte sig, 
har jo stillet et Ændringsforslag, som han 
ønsker« vedtaget her.« J e g  kan ikke være enig« 
med det ærede Medlem i den Msotiverinm 
han gav af sit Forslag. Det ærede Medlem 
gør«jo ri tignok gældende, a t  andre Med- 
lemmer ike med samme Ret som han kunne 
komme med deres sæt-lige Ønsker og frem-- 
sætte dem her i Asndringsforslags Form, da 
det var«noget ganske saerligtz det- ærede- 
Medlem vilde. Jeg tror홢tværtimod- at det 
Forslag, det ærede Medlem har stillet, g a -  
rere er en Anvisning til andre ærede Med- 
lemmer om til 3dje Behandling at sfrem- 
komme med deres særskilte Ønsker, og hvis 
det skulde« være Tilfældet, har det forelig- 
gende Forslag meget ringe Udsigt til at gaa 
igennem i denne amling. Jegcvjlderfor 
tillade mig at fraraadeILZedtagelsen .af -det 
Ændringsforslag, som det ærede Medlem 
har stillet. 

A .  H a g e :  Jeg skal tillade. mig at 
slutte mig til den ærede sidste Taler (Ou- 
sen) og anbefale det høje Ting ikke» at 
stemme for dette Ændringsforslag. . Jeg er. 
ganske enig med den ærede sidste Talent, at 
hvis man nu begynder at stille Ændr«ings- 
forslag til dette lille Lovforslagp ville Sin-- 
serne være« aabnede for alle de Ønsker, som 
haves. pm Forandringer: med-Hensyn; til 
Jagtlovem og saa vil det sandsynlige ,Re- 
sultat blive, at denne lille Lov slet ikke bli- 
ver»sgerinemsørt. « Hvis det saa endda var et 
Ændri1igsfor.slag, «som kunde glæde sig ved 
en ganske .sce,r,lligszS«ymp,ati her i Tinget, 
kunde man, maaske. Have se»t bort, derfra;- 
men det høje Ting vil erindre, at»et Æn- 
dringsforslag, som gik ud paa noget lig- 
nende som dette blev sorkastet her ved »2den 
Behandling og først blev vedtaget ved 3dje 
Behandling»nærsnie«st paa Grund af, at den 
højtærede Jndenrigsminister ønskede en »sl»ig 
Ændring med Hensyn til Fuglekøjerne. Den 
ærede Forslagsstiller udtalte, at,alle andre 
Forhold vare inde under Jagtlovens Bestem- 
melser, og at kun Fuglekojerriezskzke aarelade. 
under disse Bestemmelser. « "Dette er natur- 
ligvis -ikke korrekt; thi sselvfelgelig ere ug le- 
kajerne lige saa vel inde under Jagt dvens 
Bestemmelser-smed Hensyn stil Fangsten af 
Ænder som enhver anden Jagt. Joegeriie 
maa respektere de Fredniiigstiden som ere 
fastsatte i de Lovbestemmelfer, der eksistere. 
Men Ændringsforslaget ·aar Ud paa at 
give en særlig Begunstigelse forjFuglekøjerne, 
og det er홢 eii«Beguiistigelse, soni Udvalget 
hele Tiden har  været nisegetbetmikglisg ved 
at give. J e g  finder ingen Grund til, at 
det ærede Medlem skal 홢begunstig홢es홢 sscerlig 


