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ker Sag, at naar man ikke har noget som 
helst Nagtmiddel til at hævde sin Stilling, 
saa betyde den Slags Udtalelser intet. Den 
Garanti, vi skulde have deri, at Folketinget 
har forbeholdt sig sin Ret til at gøre An- 
svar Zældende med Hensyn til Spørgsmaalet 
om efgestnsingsanloegene om Kjøbenhavn, 
om den maa jeg sige, at det har virkelig 
svaerets en humoristisk Pen, der har skrevet 
den. Der staar osficielst i alle Blade lige til 
Berlin ske Tidende sfor i Aftes, og det vides 
jo, at vrhandlisngertte ere forte nied Mini- 
stesriet at Resultater deraf offentlig betegnes 
som est virkeligt Forlig, der er truffet mellem 
-Parterne, som en Opgorelse af vor Politik, 
og saa skulde man bagefter, naar det For- 
lig er sluttet, forfglge hinanden ved Dom- 
stolenesl D e t  maa virkelig være et sjældent 
vittigt og dueligt Hoved, der har fundet paa 
det; hans maa' tro, at man kan byde Folk, 
hvad det sskal være, og maa ikke genere sig 
for at byde det. Lad ds tænke os i det dag- 
lige Liv, at den ene Part  vil sige til den 
anden: Nu slutte vi Forlig, men bagefter 
saa skal du se, saa skal jeg lære dig; -En- 
hver maa dog kunne se, at det er en Tale 
hen i Taager, og det undrer mig, at man 
ikke er gaaet bort fra den Bemærkning. Den 
Tillid, som gør sig gaeldende til, at Lands- 
tinget efter at have truffet denne Overens- 
komst under Ministeriets Førelse, skulde være 
villigt til at dømme dem, der have sejret, og 
under hvis Førelse Forliget er sluttet, dømme 
dem fra det alt sammen» giver jeg ikke noget 
for. Denne Trusfel med en Eksekut'ion, der 
skulde foregaa over Kongsdal som tillige er 
kommet fra adskillige af dem, der ville stemme 
for dette, bryder Estrup sig vist ikke om, og 
hvis- der er andre, som har Forbindelse 
dermed, behøve de vist heller ikke at bryde 
sig derom. Saa  komme vi til dette, at det 

ulde være Folketinget en Behagelighed at 
vide; at der bør foxelægges i dette Ting en 
midlertidig Finanslov for 2Maaneder. Jeg 
ved ikke, h v a d  Grunden har været til, at 
smaa har valgt disse 2 Maaneder. Jeg 
kan ikke tænke mig, at der ligger andet 
Princip deri end det, i Henhold til hvilket 
man lader Børn« sidde over. Tanken maa 
være den, at naar Fvlketinget har siddet i 
6s Maaneder, og ikke har kunnet lave en Fi- 
nanslov, saa faar det -2 Maaneder til or 
at læse over igen, og saa skal det være nødt 
til- at naa dets J e g  er ikke rigtig med paa, 
at Tanken har kunnet standse ved de?  
Maaneder. Man maa dog tgenke sig ud 
over de s2 Maaneder. Ved den midlertidi«e 
Lov, her er Tale om, opnaar man jo ik e 
andet, end at man faar en Rigsdagsfaniling 
paa 8 Maaneder i Stedet for paa 6 Maa- 

,neder, mest nogen egentlig Gevinst med Hen- 
syn til Losningen af Spørgsmaalet, saa 
snart det kommer op igen, er jeg ikke i 
Stand til at se. Hvis der slet ingen saglig 
Strid var mellem Hojre og Venstre, saa 
kunde jeg endda forstaa det Forlig, der nu 
foreligger her til Afstemning, og som selv- 
følgelig bliver vedtaget Men« da Sand- 
heden fo er, at den politiske Kamp begyndte 
slet ikke som en politisk Kamp, men som en 
sckglig Kamp, der blev ført gennem en hel Række 
af Aar, i hvilke man kom til det Resultat, ak 
Venstre ikke kunde gennemfpre sit Program 
med et Hojreministerium er jeg overbevist 
om, at den samme saglige Strid vil komme 
op igen, efterhaanden som Tiden fkrider 
frem. Alle d e  spciale Spørgsmaal ville 
tomme frem og fordre en Løsning, og scka 
snart Stillingen er som nu, at et Parti 
mener at kunne virke for sine egne forment- 
lige Interesser ved at; gaa famine Vej, som 
man er gaaet i de sidste 9 Aar, er der in- 
gen Tvivl om, at hvad der er sket, vil gen- 
tage sig. Det Landsting som har fundet 
det passende i 8  Aar at beholde f. Gks 
Asfesforprovisoriet uden at fremme det til 
2den Behandling eller blot at give Beret- 
ning derom for hver Samling, skulde det 
Landsting naar det staar over for en væsent- 
lig Retfcerdighedsinteresse flamme sig ved at 
gaa ud i Provisoriet igen. Nej, den Slags 
Ting forsvarer man ikke ved formelle 
Grunde; men over for sine egne henviser 
man til Realiteten. Hvis man spørger en 
Landstingsmand, om han dogi ikke synes, at 
man er gaaet noget vidt ved at gemnie Pro- 
visorierne og forholde det andet Ting dets 
rntidlovmcessige Ret, saa vil han svare: 
Jo, faamcend, men vor Grund er simpelthen 
den, at vi havde ingen anden Vej at  gaa. Vi 
have erkendt den moralske Side af Sagen, 
men vl have benyttet dette Middel til at 
fremme en Interesse, som vi anse for en 
Hovedinteresse. Og det vil Landstinget 
selvfvlgelig ogsaa9gøre, naar der opkommer 
en ny Strid. Jeg kan overhovedet ikke ivr- 
staa, hvad der kan bevæge nogen til at 
stemme for denne Indstilling med min re 
der foreligger en Overenskdmst me em 
Landstinget og det Mindreka«l, som iin her 
gør Hojre til Flertal, om at ville indrette 
Valgloven saaledes, at man i Fremtiden ser 
sikker paa, at der omtrent ikke kan blive et 
virkeligt Venstreflertalst Kun hvis det ligger 
i Baggrunden, hvis man f. Eks vil lavesen 
Valglsov med indirekte Valg, vil forberede 
en stoendermoessig Reprceseiitation kun da er 
der Mening I Jndstillingew Under denne 
Forudsætning er der logisk Mening i Fler- 
tallets Stilling, thi saa er Stillingen den, 


