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forsliig, indrømmer jeg, har en vis god Side 
ved sig, idet det nemlig sætter en Indskrænk- 
ning for den Fremgang, der er i  Rekrut- 
tilgangen Aar for Aar. i Men jeg erindrer? 
endnu, at jeg allerede i 18»88 hentydede 
netop til noget lignende. Men hvad sagde 
de Herrer; den Gang? De sagde: Vi« have 
Traditionen for os, at vis maa hævde og 
holde den  almindelige Værnepligt højt i 
Ære« kom ikke med Forslag eller Tanken? 
der tyde hen paa lejede Hære eller den 
Slags. Jeg svarede den G a n g  til disse 
Udtalelser: Nej. det er ganske rigtigt, heller 
ikke jeg mener, vi skulle til lejede Hære. 
men v i  have mangen «en anden Maade at 
rekrutereArmeens»Behov paa, end netop 
gennem almindeiig,Værnepligt, og jeg tænkte 
netop færli«g p a a  dette System, som man 
-nu vil sætte i Værk. Nu er«maii «komnieii; 
men htiorfor er man kommen? For at 
imødekomnie« de ærede Herrer her oppe i 
Landstinget. Det har været Grunden for 
de Herrer af Oppositionen til at gaa med, 
ikke fordi de have været særlig interesserede 
i at faa den almindelige Værnepligt ind- 
skrænket, men det har været et Middel; thi 
jeg vid jo godt, a t  dette Forslag ikke er 
kommet fra den Side, hvortil jeg hører, 
men det er netop kommet fra Modstandernes 
Side, og blev fordret som noget, der maatte 
ogskulde med til Forliget Nu, jeg hilser det 
med Glædes at det er kommet frem trods 
det, at det er kommet fra Modstandernes 
Sides Derimod maa jeg selofolgelig i 
hojeste Grad beklage, a t  naar man nu gaar 
over og, giver den provisoriske Fæstning 
baade Besmandiiig og Bestykning, er det af 
den Slags, der er mig ligesom et Stykke as 
Lobliggorelseii af dette for vort tære Fædre홢 
land ulykkebriiigeiide 홢홢홢 jeg havde nær sagt 
"홢홢홢홢 4M»a»k·værk· uden omkring Kjøbenhavn. 
Derforsiger jeg, og jeg kan godt sige· det 
paa flere af. mine Meningsfwilers Vegne, 
at naar dette Forslag nu skal til Afstem- 
ning, og skal gaa over til 2den Behandling, 
saa vil jeg 홢- og det«gør jeg af·Kærlighed 
til mit Fædreland 홢 stemme imod dets 
Overgang til «2den Behandling. Jeg vil 
stemme imod det, og jeg vil anbefale mine 
Menings-sætter at gøre det samme. 

» A .  Nielsen:  Med Hensyn til hvor- 
ledes jeg og mine Meningsfæller agte at 
stille os til det her foreliggende Forslag, 
kunde je indskrænke mig til a t  henvise til 
tdentSti riig, vi indtog ved forsteBehandling 
af det Forslag, Eder blev forelagt af den 
højtærede Krigsminister i Begyndelsen af 
Samlingein idet disse to Forslag, det fore- 
liggende og det a f  den højtærede Krigsnii- 

nifter i fin Tid forelagte have det til fælles 
홢- og «det «er Kernepunktetki dem begge 홢- 
iit de gaa ud paa at anerkende Kjøbenhavns 
Befæstning som Led i vort Forsvarsvæsen. 
Jeg havde den Gang Ordet for at paavise, 
at den Grund var alene nok til at nægte 
Forslagets Overgang til 2den Behandling. 
og det samme kunde jeg indskrænke mig til 
at figesher men finder dog Anledning til at 
føie nogle Udtalelser til. Jeg vil saaledes 
initide om de militære Lovforflags Gang her 
i Tinget i de senere Aar! Jeg skal gøre det 
ganske kort, men jeg tror nok, det kunde have 
Interesse i dette Øjeblik at fe홢 tilbage paa, 
hvilke Volter der ere slaaede i«den Hen- 
seende under Ledelse af det ærede«Medlein 
for Præstø Amts steszValgkreds (Bojfen). 
«  I  1890 havde vi her i Tinget-forelagt 
flere niilitæ«re Forslag. Det ærede Medlem 
for Præstø Amts 6te· Valgkreds stod da op» 
og anbefalede et« af det ærede홢Medlein for 
Kjøbenhavns 1ste Valgkreds (Trier) stillet 
Forslag til Dagsorden, der udtalte. at af 

»fiensyn til disse Forslaas Forbindelse med 
Kjøbenhavns» Befæstning maatte man stemme 
mod deres Overgang til 2den Behandling -홢 
det er ikke Ordene, men det er kort Me- 
ningen. Saaledes stillede det ærede Medlem 
for Prcesto Amts 6te Valgkreds sig den 
Gang. Aaret efter saa vi de samme Forslag 
marschetewp her i Tinget. Da havde det 
ærede Medlem for Præst-Z- Amts 6te Valg- 
kreds et nyt Standpunkt, det nemlig, at han 
sagde: »Stemu1er ikke«, da Spørgsmaalet 
forelaa om Overgangen til 2den Behandling. 
Der var forud. for dette ny Standpunkt 
kommet noget frem, der betegnede Vendingen, 
der betegnede en noget forandret Opfattelse 
af de Forhold, der her berøres, og dette 
,,noget« kan nævnes»med» dette e n e  Ord 
Kendsger r i ingr  « Der· Svar faldet fra et 
æret Medlem her i Salen Ordet Kends- 
gerning i Forbindelse med Kjøbenhavns Be- 
fæstning. Saa vidt jeg-husker, var det det 
ærede Medlem fra Assens (Berntsen), der 
udtalte det, idet han sagde: »Kjobenhavns 
Befæstning er nu en« Gang en Kends· er- 
ning«. «Denne Udtalelse blev, tagen op as et 
Medlem, fo홢m nu ikke længere sidder he r i  
Tinget, og blev underlagt den Forklaring, 
atidet ærede Medlem fra Assens og hans 
Meningsfæl»ler ved at udtale, at Kjøbenhavns 
Befæstning var en Kendsgerning stillede sig 
anderledes til den, end de tidligere havde 
gjort. Det ærede Medlem for Præstø Amts 
ZteJBalgtredS tog dette-meget fortrydeligt 
op og sagde, at det kunde der aldrig ligge i 
dette Ord kendsgerning; der kunde aldrig 
ligge en forandret Opfattelse af Kjøbenhavns 
Befæstning deri, at man udtalte, at den var 


