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her i Tinget i 1889 om Forandring i Rigs- 
rettens Sammenfaetning Da blev det netop 
meget stærkt og indtrængende fremhævet, at 
det var der, Fejlen laa, og at man kunde 
gøre-adfk1lligt, hvis man kunde opnaa at 
faa en Rigsret saaledes sammensat, a t  der 
deri laa en Betrhggelse for, hegge Ltngs 
RettiahedersOprethb delfe. «Det,t«e · er M d -  
ler«tid"«f1s0V.8»g2t-·, det. ser, endog i d»ensz Grad« 
fraveget t Søndags, at da det aeredeks Med- 
lem talte her, sagde han ligefrem, at dette 
Ting kunde. ikke skabe Ret af nogen sor,-« 
bindende Kraft- Jeg ved ganske, vist, at 
han, bcnxsegtede dette, men jzegkunde ikke 
opfatte Ytringensp anderledes end som en, 
Tilflutningx fra hans Side til, at, Rets-  
fpoxrgsmaalet maatte afgores i Rigsretten i  
dens, vanærende, Sammenfaetningz Hvis, 
Betydningen var» saaledes» som. jeg. opfatter 
den. saa ser. jeg, ikke rettere, end at faa er. 
Hajres Sejr givet: paa alle Punkter, og 
ethverxVaerri, for Forfatningen,tnarigler. Hvis 
Stillingen»·h,avde» været» den. og, det har; jeg, 
sagt, ikke blot her» men. het har jeg, gentagne 
Gange tilladt mig at ndvikle lige, over for, 
mine Vælgere» at var der Spørgsmaal om, 
Ansvar og om»Tilgi«velsje, sgas spilledejdette 
Punkt, f o r  mig en mindre Rolle, fordi 
Hævngerri«ghed er ikke noget a f  det, man- 
iterltaskatj holde Eva-ak dei,. som det. gjaldt; 
om, var en, Gajcqntt gennem en. Grundlov. 
Derfor. har, jeg i sin, Tid for »mit Vedkome 
mende ivrig ankxecfalet en, Forhandling. paa 
Grundlag af det. Holfteinfke Forslag« Hvis, 
derfor Stillinaen havde, været den, at der 
havde foreligget en, Beslutning. fra begge 
Rigsdagens Ting om Jndbringilfe as en ny, 
Grundlov, om, at, forandre Grundloven i 
visse iznktey saaledes at«man, kunde se, at 
der ab»t홢es en Betryggjelse for fsfxexntidens 
mod fremtidige» Forfatningsbrad an, vilde 
j have anerkendt det, og; eventuelt altsaa 
have, formentdet rigtigt« at indtage, ganske 
det samme Standpunkt over for det» ærede 
Medlem for Præstø,A«mts 6te, Valgkreds 
som indtages af den. Daler, d e r  nys; havde, 
Orde t .  Det ærede Medlem ·f««or»Prcesto Amts, 
6te Valgkreds vilde faa ijVtrkelighedernwrex 
i Overensstemmelfe med sine, tidligere. Ud- 
talelferxog sin tidligere Stilling. Det har 
jo altid været dette ærede,Medlems,«Stilling, 
at han har stillet signoget anderledesi mi- 
litære Sager etids en v i s  anden Del as 
Venstre, og jeg kan meget vel forstaa, fkont 
det anskesvist lyder lidtmcrxkeliM at«han» 
der siger, at han Altid-har været odssander 
af Kjobenljkavns Befæstning» og; ak han i 
dette Spor smaal ikke han cendret sin Op- 
fattelfjey i ogrggjk iiid paa a t  knytte hele 
Haabets Fremtid« og militoeke Udvikling netop 

til denne Fæstning. og til en Omdannelse af 
vor Hwrordnings ijHevhold dertil. Men jeg 
vilde dog have unnet forstaa det, hvis Stil- 
lingen havde været den, at han og de F 
af dets tidligere Venstre, som følge ham, 
kunde se, at der var skabt nogen som helst 
Art af Garanti mod fremtidige F«orsatnings- 
brud. Men det» kan jeg aldeles, ikke se,. der 
er» og derfor har jeg heller ikke; den For,- 
ventning eller- den Mening, s som det! cerede 
Medlem for Hjorring Amts 5te Valgkreds 
(Bertelsen) havde ;» jeg; har- den Menmgh St 
det« er, givet, at. Forfatzningskampettk kommer 
op igen, og; at- dette er aldeles uundgaaeligt» 
naar det ikke isLovsform bliver slaaet« fast, 
hvad der-skal være Ret i» Landet« eller man 
faar en; Institution, der er saaledes ind,- 
rettet,- atc.det ene Ting ikke paa Forhaands 
kan sikre sig, ats det andet. Ting bestandig; 
faar Uret i juridisk» Forstand« altsaa faar 
Dommen imodksig» . ngen af  de Dele er , 

slet; vedz denne Beslutning. Saa: bliver da 
Spørgsmaalet, hvad der skulde» være; det: for-- 
bindende ved; denne Beslutning: Det skulde 
vel saa, være to Ting. Det wnespskuldg 
være» om denne Beslutning var et Udtryk; 

f o r  en Praksis; men det» er. den jp- aldeles 
ikke. Man har jo den Opfattelse» at; der kan 
dannes« en konstitutionel Praksis gennem 

sSædvaneret gennem mange Aar; men er det 
zTilfaeldet her? Den-er jo aldeles ikke Ud- 
stxhk for» nogen Praksis.  hverken« nogen hid- 
ttdigx eller nogen fr,emttdtg-Praxsis. Den; 

-binder ikke noget, i; Lovsform og; heller 
ikke ,paa홢 den, Maade,  at Yder er nogen 
Autoifitet til at hævde den; dens er derimod 
et Udtryk for 홢홢홢 og, deri ers jeg enig-med, 
det cerede Medlem for Hjorringsslmts 5te 
Valgkreds 홢홢 den er i Virkeligheden en Om- 
gaaelse, ja, delvis en Godkendelse af det, 
der er sker. »Hvis man havde givet. Folke- 
tinget»i alt, Fald delvis- Ret, saa vilde; der, 

ansxe sikkert ind-i denne Beslutning; være 
omniet Udtalelser, hvorved Landstinget 

havde; erklderet» at dets Fremgangsmaade, 
om den end, af Tinget ansaas for reelt be- 
xrettiget under. de. foreliggende Forhold, dogk 
formelt var ulovlig, men noget; saadant er. 
jo end ikke. antydet i. Beslutningen» Der er 
M e  et Ord« om, at, Landstinget egentligt»- 
Ykenderg at; dets Fremgangsmaade med ,de 
jvrovispriske Love er formelt ulovlig. Nu 
vil man sige: J a  men deri, at, man M a -  

»Tler, atnivget saadant,.. som der staar i Ve- 
sltitziingeiy bor ske, liggerzen saadan Enten»- 
delse Men jeg; vil stadig væk siger Nei, 

det gør det ikke. Det virkeli e reelle For;- 
svar sra  Hkojres S ide  for ravisorismen 
p a a  alle Omvaader - er Nødstilstandeti» den;- 
«paatrcengende Nødvendighed, og i det Hje- 


