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fatningy der binder, og har Avtoritet til at 
hævde sig. 홢-홢 Med Hensyn -tilE-Nevtraliteten, 
som vel sagtens skulde vcere et sHovedpunkt 
i denne Beslutning. vil jeg sige, at alt, hvad 
jeg Har hørt om Forsvarssageins gaar ud 
paa, at den skal« fremmes for vor Nevtrali- 
tets -Skyld, og derfor har dette Punkt ikke 
for mig noget som helst betryggende. Tvært- 
imod. efter at jeg har hørt og set forskellige 
Diskussioner delss mellem Venstremænd» og 
dels mellem militære sagkyndige. maa jeg 
sige, at man overhovedet ikke kan finde den 
Bevilling paa Forsvarsvæsenets Omraade, 
som ikke meget vel kan niotiveres af Hensyn 
til, ast man vil værne som sin Nevtralitet 
Jeg har set. Hat nede i Tyskland, hvor man 
har udvidet Hæren og forøget Befolkningens 
Byrde med 6홢«홢700 Mill. Kr., og hvor den 
Aar for Aar forøges i et Omfang, saa selv Ty- 
skerne begynde at tcenkepaa Afvcebning der 
er dette udelukkende sket af Hensyn til Nev- 
traliteten; der har aldrig været anden 
Tanke end Tanken om Nevtraliteten Og 
naar si Frankrig eller andrel Lande Befolk 
ningens«presses, saa sker Idet kun for Fredens 
Opretholdelse, -i Nevtralitetens Interesse! 
Den-Tanke, at der nogen Sinde skulde ud- 
gydes Kristenblod. er en Tanke, der er alle 
Krigsminiftre saa fremmed, at den aldrig 
nogen Sinde-er falden dem ind. Den  er 
aldrig nogen Sinde benyttet, end ikke i 
Krigserklæringer eller i hvert Fald ved, 
hvad der gaar umiddelbart forud for Krigs- 
«erklæringer, sfremhæver man den. Nej, man 
fremhævet tværtimod sin defensive Karakter, 
og man bliver ved til det sidste at sige, at 
man ers den«ivrigste Modstander af Klods- 
udgydelsa og at ens Tanke kun er at værne 
sit eget ogl at opretholde Nevtraliteten Jeg 
tror egentlig; at den Garanti. som skabes 
ved denne eslutning, vil finde tilstrækkelig 
Paaskonnelse og Anerkendelse hos alle tan- 
kende Mænd i Landet. « 

A l b e r t i :  Det hojeiTing har i Gaar 
og særlig si Forgaars truffet sin Afgorelse 
med Hensyn til den allervæfentli ste Del af 
Fortidens J  Dag skal Tinget ti at træffe 
sin Afgorelfe med Hensyn til Fremtiden. Det, 
der ligger for i Dag, er det, som efter det 
ærede Flertals Mening, skal garantere os 
imod-i Fremtiden at komme ind i lignende 
politiske - Konflikter som den, vi nu have 
været inde i i en faa lang Række af Aar. 
Jeg er her ganske enig med det ærede Med- 
lem for Frederiksborg Amts 1ste Valgkreds 
(C:«Thomsen) i, a t  denne Resolution, der 
foreligger her, selv om den bliver vedtagen 
a f  begge Ting 홢 hvilket den jo vel vil 홢4홢 
ikke har nogen juridisk bindende -Karakter, 

men jeg ei; ganske uenig med ham. naar han 
mener, at det kan ogsaa være det samme. 
Jeg mener,- at en saadan Garanti  som den, 
der her er Tale om, skulde-have sin Betyd- 
ning. «naar en GangsKonflikterT opstod eller 
en Fare for en Konflikt opstod; saa skulde 
Garantien være saaledes, at man Paa begge 
Sider saa temmelig bestemt vidste, hvor 
langt ens Ret gik, saa at man paa begge 
Sider kunde vare sig imod at falde ud i 
det Ufoxec vi nu saalænge have været ude i, 
at man paa begge Si  er vidste, at naa r  
mans kom ud over et vist Punkt. svar man 
paa den anden Side as det, som skunde gaa, 
saa var man ude i noget, som man selv 
vilde komme til at tage Skade ved. Hvis 
Garantienk var eller kunde have været» ind- 
rettet saaledes, vilde den have været noget 
værd, men naar Garantien er saaledes, at 
den ikke er juridisk bindende, men det kun 
er Eden gode Vilje paa begge Sider, det i 
Virkeligheden kommer an paa, saa er den 
aldeles intet værd, n a a r  det kommer til 
Stykket. Jeaxskal villig indrommey at det 
kunde have sine store Vanskeligheder at finde 
Garantier, som virkelig vare juridisk til- 
strækkelig bindende, som virkelig vare juridisk 
ubrhdelige Man kunde vel vanskelig komme 
til saadanne Garantier undtagen gennem en 
Grundlovsforandring og jeg vil villig ind- 
rvmme, at derover for det kan siges meget 
mod, ligesom der paa den anden Side kan 
siges meget derfor. Men naar man ikke 
kunde naa til en tilstrækkelig kraftig Garanti, 
saa skulde man efter min Mening have søgt 
at gøre op med Fortiden Paa en anden 
Maade, noget, som jeg jo havde Lejlighed 
til iForgaars  at hentyde til. N a a r  man 
derimod har gjort op med Fortiden paa den 
Maade, som sket er, og saa vil garantere 
Fremtiden ved en slig Udtalelse som den, 
her foreligger, saa nærer jeg ingen Tvivl 
om, at den Dag meget let vil komme, hvor 
man opdager, at man fuldstændig har skuffet 
sig selv, og ser, at man iVirkelighedem 
naar det kommer til Stykket, ikke er kommen 
et eneste Skridt længere, end man var. Ja,  
saa længe det FlertaL som nu staar i begge 
Ting, staar sammen, og staar usormindsketz 
vil det ganske sikkert gaa godt, saa ville vi 
ganske sikkert ikke komme ud iprovisoriske 
Finanslove eller i  andre Provisorier igen, 
men det samme vilde have været Tilfældet 
ogsaa uden denne Resolution Det kan man 
jo dog nemlig sige sig selv, at for det Flertal, 
der nu har gjort op med Fortiden paa den 
Maade som sket er, maatte det i begge Tin- 
gene blive en Æressagy at det ikke viste sig i 
Løbet as ganske kort Tid, at man havde gjort 
op med Fortiden paa en saadan Maade, at 


