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i Retning af, hvad Mindretallet forlanger,
noget hen-derimod, hvis man ikkezvil gaa
fuldt saa vidt.— Men dertil er dog at sige,
atcnaar først en Lov som denne er vedtaget,
vil det, senere blive meget vanskeligt at komme
med større Fordringer ; thi saa vil det ganske
sikkert baade fra Regeringens og Lands-
tingets Side blive betragtet «som eni Sag,l
der ,en Gang for alle er afgjort og opgjort,
og som man likke mere kan røre ved; saas
vilde »det si.k·kert»lyde, hvad jeg for Resten

ksorstod paa denshojtcerede Judenxigsministers
Udtalelse; Vi gav. Tiendeyderne en saa«ud-
mærket og glimrende TiendeaflosningslovZ
som Idensi 189,t. « J have ikke villet bruge
den; det.e.r.C«ders «Fejl, det skal Statskassens
ikke,nndgælde for; gaa »J hjem igen ogl
brug fden Lov, som Eders egne kkaarede «R·e-
cpræsentanter paa-Eders Vegne have sværetztilfredse med at kunne faa. Saaledes Hvil-
Svaret blive, hvis man rejser Spørgsmaalet
paa ny. . » » , s

, Juden jeggaar over til min æredejVenz
-for cOdense Amts 3dje Valgkreds.(Berntsen),j
Jmaa jeg maaske bemærke hvad «jeg før glemte
gt sige, -at Ændringsforslaget under Nr. »2HZ«
til § 10 frafaldes, idet det hidrører fra en:
Tid, da der stod zto Ændringsforslag imodk
hinanden»«»etl»Flertals-l og et Mindretals·-s
«forslag3 .d,et .er en Fejltagelse, »

at deterz
bleven -st,a«aend»e, det frafaldes altsaa. ( F

Fyen-Obean ø,g szb r o): Ændri»ng»s-.
fvrslaget Inyder-Nr FZZ er altsaa taget tll-
hage. «Ers derpln«ogen» der yptqger det?

.(Qphold). Det erzsaaledes bortfaldet. (
, Albevti: Deti ærede Medlem ,for;

Odense Amts 3die Valgkreds bebrejdede ungt
atcjeg»drog« et ,skar»pt--Skel mellem mig ,»og-
-,mine Venner —log ham -og hans- Venner.:
Der har det ,ærede Medlem, fuldstændig
misforstaaet .mig -og været lidt for sensibels
Naar — jeg talte lom Ordsioreren .eog hans»
Venner, mente jeg dermed at drage et Skeli
imellem de Medlemmer af» Flertallet," somi
hørte til Venstre, - og -,de Medlemmer af
Flertallet, .som hørte til IHløjre« Jeg vils
ikke sige, at de ,sidste just ere densærede
Ordforers Uvenner« men -jeg vil heller ikke
sige,- at de ere hans Perlevenner. » Jeg vil-
modig saare eller-støde den ærede Or»dfører,l
thi «yi«ere jo.V»e»nner. IHvis jeg havde ment

,· Udtrykket: Den ærede iOrdfdrer og hgns
i Venner, som sigtendYeJ til hele F,lertallet, ’saa

, vilde det ogsaa « blive meniiigsløft;" thi«det
,; kunde aldrig falde mig ind »a«t» ville bebrejde

: Høiremænd, at de holde paa det »Prine««ip,
k at’man skal spare «Statskassen for»Udgift»en

- til Hjælp til Tien·d«·etjdernez det»er« jo dekes
.« gamle Prineip, og det vilde,være ganske

urimeligt at bebrejde dem, at, de holde fast
»

paa’det. « Det ·»e«r»»deni ærede Ordfnrer og
: hans Venner ——» jeg ved zikkex hvor« mange
, det er; det blivervel ikke saasazaj desværre

«—— som jeg sigter til, naar-jeg talet-saaledes
3 Den ærede.Ordfører fiigde ——» ja jeg er ikke

« sikker paa, om «det »va«r den ærede Ordforer
eller ldet ærede Medlem for Præst-o AJlits
6t’e Valgkredsz(Bojfen), men det",bl"ev sagt4— » «at Folketingetsxgamle Standpiznkt" ivar

; slet«« ikke det, ’MindretaklletskForslitigl gik ud

» ·paa. Ja, naturligvis er der-F’orfkelligheder;
der er altid Forskellighed »i« de Former,i hvorunderen Opfattelse bliver udtry t; itien
deri ,er ider Lighed, og deri staathindtm
tallets iForslag ,paa« Fdlketingets gamle
Standpunkt-, at »Forslaget hjemlet en»Ret
for Tiendeyderne til at «faa Tie-uden afløst
og itil» at faa den afløst paa »en saadan
Maade, «at« de kunne- være«tj«ente· dermed.
Anderledes udtalte jeg ,»sxiig, »«»,faaoidt jeg
mindes, ikikkke ·heller,» da jeg før havdeiYOrdet
og sagde, atMindretallets Forslgg’ hvilede
paa Folketingets gamle «St»an»dpnnk»tl’ ’»D»et
ærede Medlem forkPræftø«Anit»s stitesValgk

tre-ds, v»ar,«det vift«»’eller mgask«e«»«var»det«dje’n
ærede Ordfører, der ud«talt’e; ·a»t» Folke-
tiget aldrig» havde, I«fo»rliingt«’s BidragsasnStatskassen. Det ker vist en’Fejltag«else.
-Jeg, skulde «tage lmeget fejl, om ikkez et!de«r-
slag- sem-blev indbragt i Samlingee 18795780
saf«det ærede Medlem xfor Odense·«A«mts "»7·de
Valgkreds (H. Holm) og flere »an Præste-
.tiendens»Aflø«sning, ialt Fald saaledes Isdiii
det forelaa ifølge Udvalgets «Betænkn»i’«g,
.gik»ud’»ft;a at Præstetienden, skulde Misser
kmod e«n.,l kontant Udbetaling, spas Ils GangePræste»tiendds Værd og det maa ,man ddg
«vel» sige ,er et«Forlangende tom-Bidrag fraStatskassensSide ganske vist ikke om noget
kontant Bidrag,smensdog« et Forlangende
»om,’ at Statskassens :»skuld«e staa Iveesentligz af
paa fine Krav, sætte Bsine » Krav ’«p’aa
Præstetienden ned itil saadan noget som
V-; — det komnierdog i»«d»en ,sidste Ende

saa
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