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Berg mange Gange. Jeg tror, den Slags 
Udtalelser klart vise:- sat han ogsaa var i 
Oversensstemmelse med« dets Standpunkt, jeg 
harsindtagets is denne Sag. » « 

I; Endnu-kun en eneste Bemærkning, s a a  
skal jeg«slutt»e3 Det ærede Eder-Medlem« 
forslstte Kreds (Th. Nielsen) vilde rette sine 
Udtalelser dm det politiserende Folk tilx at 
hansivilde«beklage, om det danske Fok skulde 
blive til et st o r politiserende Folk. Denne 
Rettelse gør ikke Sagen bedre, nej, den gør 
dens i mine Ojne værre. ; Jeg har i de 
senere- Aar hørt megen Tale om dette, at-vi 
skulde lade Storpolitik fare: Men hvad vil 
det sige med al denne Tale om Storpolitik? 
Det betyder ikke andet) end at«man skal lade 
Talen om Retsspnrgsmaalet fare, Talen om; 
dette: Grundloven i Ære, Retten i Ærezs 
men jeg vil; sige, at det«vilde se sørgeligt nd 
for- det danske Folk, om det skulde komme 
dertil, ats det i sin Helhed lod denne Tale; 
fares Jegi tror, det er nødvendigt for det 
danske Folks Fremtid, at Retsfvlelseti styrkes 
og befæstes mere og mere, og jeg vil ønske, 
at det danske Folk maatte blive mere og 
mere storpolitiserende. 

s« Matxenx Jeg, har blot ønsket Ordet 
for at fremsætte et Par  korte Bemærkninger 
i Anledning af dekUdtalelser, der have vceret 
henvendte til mig. Paa Grund-af« Embeds- 
gerningspaa Universitetet varssjeg forhindret 
ti at overvaeres Begyndelsen af Modet og 
hørte derfor ikke nogle Udtalelser, som, efter 
hvad derks er sagt mig, have været rettede, 
mod mig» fra det aerede홢6te Medlem for 
Kjøbenhavn (C. CPAndersenx men; jeg an«- 
tager, at de ere. gaaede noget i samme Ret- 
ning som nogle Udtalelser, der senere frem- 
komtfra det! ærede 4de Medlems forsKjobenk 
havns (Oct. Hansen). Jeg ·skal» i  · den; 
Anledning kun fremhæve; at mit principale 
Standpunkt? denne Sag fremdeles-»et det, 
som jeg: udtalte mig for ved de tidligere 
Behandlinger af Sagen her iTingetss og mit 
Standpunkt er støttet ganske paa de samme 
Grunde, som jeg tidligere har fremfarkt 
Mit principale Standpunkt! ved denne Sags 
Behandling har« altsaa været, at viiskulde 
følge - Regeringen i Gennemforelsens af det 
forelagte sLovforslag med enkelte Ændringe"r, 
som man, maatte finde, ønskelige; men jeg, 
betinger, at jeg ikke har fundet-nogen fom? 
helst Tilslutning tit dette Standpunkt. Jeg? 
staar! paa dette ganske ifoleret is Udvalget,- 
menk det« vilde nu) ikke«bave skrcemmet mig; 
hvis jegt havde Følelsen af; at Stemningen 
her issTmget vilde vcere en anden, men jeg 
var vis-paa, at alle havde Følelsen af, at 
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den samme Isolation, for hvilken jegsvar 
Genstand i Udvalget, Hgsaiij vilde vcere til, 

Stede blandt iniiie « »eni»ngsfæl«l«ei herii  
Tinget: i Vil-man nu spørge,- hviirforijegi 
ikke har stillet et Mindretalsforslagi og ladet 
det komme til Afstemning saa vil jeg sige 
dertil, at det er for Sagens Skyld og for 
Dingets Skyld; thi« hvis det iblev«stillet ved: 
Siden af dette Komprdiiiisx var» det sikkert, 
at det! vilde falde-igennem; 홢 Saa홢«var« d e t  
Standpunkt faldetp og saa var Tinget bunx 
det ved en.Asgørelse, der gaar i Retning af 
at forkaste Regeringens Fdrflag» hvad jeg» 
vilde anse for! meget uheldigt! « Her fore- 
ligger altsaa et«Koiiipromis, men«det« er et 
Kompromis, som endnu ikke er geniieniført. 
Ganske vist har det vaeretieiisyaesentlig be- 
vaegendes Grund for mig7«til«oberhovedet a t  
slutte mig dertil, att det blev,sa«gt,« at der 
var» overvejende Sandsynlighed« for« detsf 
Genneitiforelsej men det, er ikke gennemfarti 
endnu, og hvis« dets-ikke genneinfmkesx er alt- 
saa dette Forsøg: gaaet i Stykker, men« der- 
med er Sagemikke til Ende: iSairmaa vi« 
begynde forfrqsiigeiy sog saa. maai man shave 
et nyt Standpunkt at indtage. Naar nu 
Mindretallets Standpunkt: somij jeg formvdeni 
i Dag bliver fdjrkastetz er Tinget bundet til- 
ikke at fastholde det, og saa er«derk»saa vidt 
jeg skønner, kun, de to Standpunkter tilbage-S« 
Grundlovsforaijdring eller sGeiinemfdrelse 
af« Grundlovens § Iis; og d«a»«mener "eg,"ii»«t 
det er ønskeligt for Tinget at have te eirverets 
sig den Mulighed at kunnefalde tilbage til; 
Gennemsprelsens af« Grundlovens § 32«i 
Overensstemmelse medi og paa Grundlag «iif« 
Regeringssorslaget Det er Yaf홢 disse Hensyn? 
at jeg ikke har fastholdt smit principale 
Standpunkt, men derimod har mentsatburdez 
reservere denne Mulighed, thi der var ingen- 
anden Mulighed end « cit gaa med Flertallet 
og søge at faa Kompromis홢et saafigbiftx 
billigt og retfderdigt for Kjøbenhavn fdm» 
muligt, hvilket det i den foreliggende» Skik-s- 
kelsesikke er. Jeg vil udtrylkeligYfremhaepex 
at det»er en Uret, deri gores mod Kjøben- 
havn ved det»tec Kompromissy men-naar« inaii 
ikke- kan fa홢a noget bedre. gaar miinstil det« 
daarligere, thi ellersssudsdetter maijIsigjfor 
slet» intet ats faa, og det ser dog dets-værste« 
af« alt» Men hvis« nu! »Komproi«nis홢et«ikkie» 
geniiemføres, hvis» Miiligheden for en Gert-i 
nemforelse ikke bliver tili«Virkel«ighed, Zsaa 
fastholder jeg lige som»dettceredrssdjakoiiges 
viilgtsMedlem (Kays«er), at vi ere stillede 
fritsiosg saa haaber« jeg, at»3man,i»efter at 
Landstingetk har. forsøgt sig홢«medlset Kom- 
promis, vil stages fat paa idet» reiiexss klare 
Grunsdlovsstandp홢ziiikt. « « - - ss «««« ) « i s 
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