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ikke Tilfældet her, og ,den bestaaende Ord- 
ning er i denne Henseende saa fyldestgøreiide, 
at der ikke er nledning til at gøre Und- 
tagelser fra -et Princip, som jeg tror, det er 
rigtigst at fastholde. . 

en anden Bestemmelse, som ogsaa er 
selve Sagen uvedkommende, og som det efter 
min Mening ligeledes vilde være heldigt at 
lade gaa ud, er Bestemmelsen i sidste Stykke 
i § 4, som ordner Forholdene, som de skulle 
være, naar de gtszo Institutionen en Gang 
blive cfqmtnensm»eltede. Bestemmelsen føjer 
hertil: »Direktionens»Forinand, der ikke maa 
være Statsenibedsmaiid honoreres med 
2,000 K»r.« Denne Bestemmelses nærmeste 
Formaal er altsaa at bestemme Honoraret 
for Direktionezis Fvrmand Jeg har den 
Indvending mod den, at det ikke ses klart, 
at ,det ikke er Staten, der skal betale disse 
2,0»00 Kr. 홢- Jeg tror endogsaa, at man 
maatte komzszne til den Fortolkning, a t  det v at, 
Statskassen, der maatte betale dem 홢- men at 
det selpfolgelig er Stiftelserne selp«der maa 
betale« oxnjandem naar han dverljovedet skal 
honhre;reszs. Hvis dette, som det synes, dgsaa 
er det andet Tings Mening, saa finder jeg 
dernæst, at der gores et Indgreb i Beret- 
tionens Selpstcendjghed thi Spørgsmaalet 
om, hvorledes Institutionen vil betale sin 
Bestyrelse hører ind under Institutionen selv, 
saaledes sem det ogsaa destejnmes i Lovfor- 
slaget selv, for saa vidt angaar deKellerske 
Anstalter, idet der for deres Vedkommende 
slet ikke er Tale om, hvorledes Professor 
Keller eller den Formand for Jnstitutip,nen, 
der er Tale om, skal honoxeres Det j er 
noget, der er dderladt Direktionen selv, «i,dszet 
hojeste 홢홢홢 i Overensstemmelse med §§ 2 pg 
3 홢 saaledes, a t  Honoxarets Størrelse maa 
approberes af Ministeren ,Det kan derfor 
ogl hør helt gaa ud. ,홢홢홢 Men saa har man 
ti ige grebet Lejligheden til den Jxxdskiids- 
sætning: »Per ikke maa være Statsembeds- 
mand«. Dette er dgsaaen Bestemmelse, som 
jeg betragter som meget uheldig. Den har 
faktisk ingen Hjexnmel i de bestaaende For- 
hold, thi der har, som det er alle bekendt, 
lige fra Ol. BakkehixsIs Sktftelfe i halv- 
tredserne flg lige til nu været en Statsem- 
bedsmand i Spidsen for denne Institution, 
uden a t  der har kunnet paavises nogen som 
helst mislig Følge enten for den paagældende 
Statsembedsmands Embedsstyrelse eller for 
hans Styrelse af Stiftelsen Det har altsaa 
ingen Hjemmel i de faktiske Forhold at ind- 
sætte en saadan Bestemmelse, der i og for 
sig selv maa vidne om en Mistillid. Og 
den er tillige meget uheldig, ikke fordi jeg 
just vil paastod, at det behøver at være en 
Statsenibedsniand 홢s홢홢 det er meget vanskeligt 

at forudse, hvad der vil være det rigtige, 
naar dette Tidspunkt en Gang indtræffer, 
at de paagaeldende to Jnstitutioner sammen- 
sluttes; det er en Eventualitet, der kan være 
fjern 홢 men fordi Bestemmelsen indskrænker 
Administrationens eller Ministeriets Valg. 
Det er i Forvejen kun en begrænset Kreds 
af Mænd, der overhovedet kan, være Tale 
om, thi ikke enhver kan tages dertil, det maa 
nodvendigvis være en, der ifølge Kald eller 
Livssyn eller tidligere Beskæftigelse har en 
særlig Interesse for Aandssvagevæsenet. Det 
vil ikke være mange, der overhovedet kan 

vcere Tale om at ,vælge. Udskyder man 
nu Sta«tsemb»edsmænd ganske i Almindelig- 
hed og ikke blot niinisterille Enibedsmænd, 
vil-man meget let kunne komme til at ind- 
skrænke Ministeriets Valg paa en saadan 
Maade, at det bliver højst uheldigt for 
Anstalterne. 

De to Bestemmelser, som jeg her har 
nædnt, nemlig Bestemmelserne i § 2, csidste 
Stykke, og § 4, sidste Stykke, anser jeg for 
uheldige, og ,de kunne helt borttages uden 
,at,s-.3oven lider det mindste. Ved Lovfor- 
flaget uden disse Bestemmelser er der gjort 
alt fdx de Kellerske Anstalter, dgsaa under 
en eventuel Sammensmeltning, som ,man 
gkan Yøiifke, og dex er ingen som zhelst Nød- 
zvendighed for disse»Bestemmelser, der ere 
sblevne vilkaarlig heftede til, og det Forslag, 
som jeg vil tillade Mg at stille -til »2den 
Behandling, vil derfor gaa ud paa, a t  disse 
Stykker gaznske simpelthen gaa ud. Hvor- 
vidt det faa vil blive godkendt .af det andet 
Ting, kan jeg jo ikke vide noget om, nxen 
jeg anser det for sandsynligt, at der vil 
jblive Tale om et Fællesudvalg. Om nian 
der kan enes om, at Bestemmelserne gaa 
ganske did, eller kan finde en anden Form, 
der ikke har de principielle Betænkeligheden 
som jeg har fremhævet, lader jegnatnrligvjs 
henstaa Jeg vilde meget ønske det, fordi 
vi nu ere naaede saa langt i denne Sags 
Behandling, »at det vilde være bedrøveligt, 
dm »Resultatet skulde blive en Strandigig 
bedrøveligt iScerdeleshed for de Kellerske 
Anstalter, som nu ved en saadan Lov kvilde 
være naaede til en Situation, hnoruiider 
deres fortsatte Bestaaen er sikret 

S t h y r i  Jeg skal ,for»det første beklage, 
at vi have faaet dette vigtige Lovforslag saa 
sent her op, men det er der jo ikke noget ved at 
gøre. Jeg antager, at jeg imodekomnier det 
hoje Tings Ønske ved at beflitte mig paa at 
fatte mig saa kort som muligt. Jeg skal førsti·id- 
tale min Glæde duer, at det hoje Folketing 
i denne Sags ,V-igtigste Spørgsmaal har 
stillet sig paa samme Standpunkt som Lands- 


