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Fredningsbestennnelser enten med Hensyn 
til Fu le eller hvilket-andet Vildt, de n u  
nærmest kunne sammenlignes med 홢 Ænei 
dringsforfliig Nr. 27s er ligeledes en« Re- 
daktionscetidrisng saaledes kan man vel 
naerntests opfatte det; man vil have udeladt 
Ordet s»Modt«ageven«z da Modtagerens kan« 
være libsats l Udlandet. 

Æn«dringsforslag Nr. 283 angaar jo« 
Myndejagteir og: der have vi ment, at v i  
bor howe paa delt Bestemmelse, som: Lands- 
tinget tidligere har vidtrigetn at Jagt med 
Mynder i det hele- taget skal være fdrbudtx 
홢- Med Hensyn til Ændringsforflsag Nr. W, 
skal» jeg« sige, at vi have insdrkomtnet Folke- 
tinget afs Hensyn tilk Fisdernse oppe ved Lim- 
fjovdeitx at dets Mb være» tilladt at udøve 
Jagts fra Skydepranimg men derimod« have 
vi paa« den« anden Side« men-i at. burde holde 
paa, at det« bør absolut? forbydes at itdove 
Jagt ved kun-stige Lys, og at- denne Slags 
Jagts skal være« forbudt, ikke blot i Fjordez 
Vige og paa Søvn, men ogsaa paa Land- 
jorden, idet det er givet, at den Maade ast 
udøve Jagt paa navnlig kommer Kryb- 
skytterne til gode, hvorfor: vi derfor ikke 
have Spor af Grund til at værne om den; 
tvcertiniod have vi asls godsGrund til ast for- 
byde den. 홢홢홢 Ændrisngssforflagettc .Nr.-30 
홢홢34 gaa kun ud paa at føre Lovforslaget 
tilbage til; den- tidligere Skikkelse, og jeg 
M l  derfor ikke nærmere komme ind paa 
dem, idet de tidligere have. været홢Genstand 
for nærmere Motisverin g. 홢 Ændsrings- 
forslag Nr. 35 gaar u- paa at udelades 
Ordene ,-,for Betalsing«, idet de, der trans- 
portere Vildtet og have Formodning om, at 
det er erhvervet ved ulovlig Jagt, naturligvis 
ville nægte, at de have faaet Betaling. der- 
for, dersom disse Ord sisndes i Boden, skont 
de maaske paa anden Maade have faaet 
Vederlagk derfor. » 

J  Ændrittgsforslag Nr. 36« have vi 
foreslaaet en Bestemmelse, soM delvis fører 
Paragraffen tilbage til den Affattelse, som 
Landstingets i sin Tid gav den, men der er 
dog en lille Modifikationx idet Ændrings- 
forslaget kun gaar ud paa, at den, der løber 
Vildt as Personer, som ere ham Iibekendte 
skal, .i.«hvert Fald forlange Oplysning om 
disses Navn og Bopæl. Det vil altid være 
af ikke ringe Betydning over for Krybskyttey 
Ja man saa i  alt Fald kan finde dem 

age ter. - , 
Ændringsforslag Nr; 37 vedrører det 

kgl. Fasanen, paa Amager. Det var tidligere 
ældende Ret, at det at dræbe Fasaner paa. 
mager blev betragtet som en Forseelse, der 

straffedes med en betydelig Mulkt, men her. 
vil det være tilstrækkeligt at bestemme, at en 

Overtrcedelfe af den Art skal betsra tess som 
ulovlig» Jagt;  da Mulktetizfor «at yde Fa- 
saitet er blevenk noget- mindre; inaa der en: 
Bestemmelse heroin ind is denne Paragrafz 
som vedrører det kgl. Fasauerid 

Til» s 22 er der fo« stillet ets Par  Æn- 
drisngsfkdvslag ogl-jeg Ml kun nævne, at vi 
have ikke« villet røre ved Foltetingets Asffatss 

telse. af Bestemmelsen om Boder for ulovlig. 
Jagt,  skjønt Minimum er nedsatk noget; vi« 
mene, a t  det er af mindre"Betydning, da der- 
dogs for kvalificerev ulovlig Jiigt er vedtaget 
saa høie Beden som der nu er foreslaaet. 
Derikniod have vi menkt at «burde holde« Pak 
svor tidligere« Vedtagelse angaaende Kryb- 
skhtterietz vi vedtog nemlig, at naar en« 
sKrybskyttej var dømt i Løbet af 5 Aar 2 
Gange sov ulovlig Jagt  og: derpaa fdrsaas 
sfig 3die Gang, saa skulde? hans Jagttedstaber 
kvcere forbrudte Dette har Folketinget for- 
kandret til, at det først skulde ske 4des Gang,- 
men der ere vi vendte tilbage til Landstin- 
xgets ?lffattelse. 홢홢홢 Ændringsforslag Nr. 39 
ser kun Redasktisconscendring 홢홢· Ændrings- 
ksiorslsag Nr. 4s0 er egentlig ogsaa: kun en Re- 
dattionscendrin , som har været nodvendi s 

cgaglGrund a den forandrede Affattelse a 
3 - se 
-· Hvad angaar Ændringsforfl«ag Nr. 41, 
sda har det vceret nødvendigt at faa- ens Be- 
stemmelse af dette Indhold ind i Paragraffen. 
z Det er jo nemlig i §12 bestemt, at. den, der 
xtrceffes med Masse eller Hund paa anden 
sMckndsz Grund, blivet« straffet; men der 
xtundesdogk tænkes Tilfælde, hvor en Mand» 
kaar  ind paa anden Mands Grund med en 
« und, uden at det just er for at udøve ulov- 
slngc Jagt. ,og« saa vilde det være urigtigt at 
kpaalaegge Manden de større Vøder, medens 
khan i dette Tilfælde dog kun kan siges at 
have over-traadt Bestemmelserne i Loven om 
Mark- og Vejfredz derfor have vi tilføjet 
uden Bestemmelse, som indkommer ved Æn- 
kdringsforslag Nr. 41. 

Hvad Ændringsforslag Nr. 42 angaar; 
,-er det ikke ganske korrekt, naar der er 
kommet til at staa, at Paragraffen udgaae,- 

i d e t  det naturligvis skulde lyde saaledes: 
z»Paragraffen affattes iaaledes:« Det an- 
gaar  Qvertrædelser af Bestemmelsen om 
umyndiges Jagt og: Overtraedelser af Be- 
stemmelsertie om Fuglekojerne paa Fanø. Det 

«er altsaa- egentlig kun en«Redaltionscendring. - 
Jeg! skal gøre opmærksom paa, at naar der 
i  samme Forslag er kommet til at staa 
«»under Nr. 16«, skal det være »under Nr. 
t15«, li esom der ogsaa i Ændringssorslaget - 
sandet; r. 40- er kommet til: at staa et for- 
IkertsTalkx idet der i Ændringsforslaget er 
nævnt Nr. ske, men det skulde være Nr. 11. 


