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komme til at udgaa. Allerede derved mener 
jeg, at Loven vilde vinde betydeligt, der vil 
derved blive borttaget et Odium, som Loven 
ellers upaatvivleligt vil fremkalde. Der 
kunde jo vcere Anledning til endnu at udtale 
forskellige Ting med Hensyn til de andre 
Forslag, som foreligge, «meu "jeg kan der hen- 
holde mig til min højtærede Sidematids Udta- 
lelser med Hensyn til det første og det feinte af 
de af det ærede 6te Medlem for 2den«Kreds 
(P. G. C. Jensen) stillede Forslag, idet 
ogsaa jeg tror, at det er bedst, at begge disse 
Forslag blive tagne tilbage. 

Jndenrigsministxeren «(H o r r i n g) : 
Naar jeg skal-udtale mig om de foreliggende 
Forslag, sker det selvfolgelig ganske særlig 
ud fra det Synspunkt« at Lovforslaget nu 
er paa, et Stadium, hvor det gcelder om at 
saa saa faa: Forandringer i det, som det er 
muligt. 홢홢 Det fdrste af de af det ærede 
6te Medlem for. 2den« Kreds (P. G .  C. 
Jensen) stillede «Ændrxngsf«orslag angaar 
L 1, idet han; der vil have indskctdt en 
Tidsfrist for Lovesns Gyldighed, saaledes at 
Loven kun skulde gcelde ,,indtil 1ste Januar 
1900«. Hans Niotivering herfor gik egent- 
lig ikke ud paa at binde hele Lovens Gyl- 
dighed til dette Tidsrum; den gjaldt kun den: 
Paragraf, som angaar  Rentebesteminelsen 
for Aflosningssunimer og ligeledes altsaa 
Rentebesteimnelsen . for de Statsobligationets 
som skulle tidftedes af Finansmtrkisterenk 
Jeg tror, der vil være en Fare ved at 
knytte Lovens Varighed , til Een saadan be- 
stemt Tidsgrcense Man vil derved komme 
til, at de, der skulle benytte Loven, ville 
afvente den Revision, der saaledes er  stillet 
i Udsigt. Hvis Revisionen alene angikZPro-" 
centbessptemmelsen l de Paragraffekz jeg Hen- 
viste til før, var; Faren enooa ikke. faa stor. 
Men angaar den hele Loven, vil den Tanke, 
let komme op, »cit man ved-en sorestaaeiide 
Revision i Aaret »1900 vil begynde forfra, 
med Spørgsmaalet om, hvorledes Tiende- 
afløsningeii' skulde finde Sted, zog at man 
navnlig der vilde vende tilbage til Sporgsz 
Maalet, om ikke Staten skulde yde et væsent- 
ligt Vederlag til Zciendea osniiigen derind, 
at den overtog en Del a Tiendebyrden og 
betalte en tilsvarende Del af LlflosningW 
sammen. Der er ikke Tvivl om, at dette 
Spørgsmaal vil blive droftex i Mellemtiden, 
og at den Forestilling let,vil komme ind, 
at der er Udsigt til ved at vente til Aar 
1900 at ovnaa en billigere Aflosniiig Efter 
min Opfattelse vil Loven derved i Virkelig? 
heden blive betydningslos 

Det ærede Medlems «Ændriiigsforslag 
Under Nr. 2 skal jeg ikke røre ved; det ville 

de andre Ministre, hvem Loven angaar, 
sikkert komme til. » » « i « i " 

Til § l0 har det ærede Medlem stillet 
et Ændringsforslag, hvorefter det udtrykke- 
lig skulde udtales i Loven, at den Tiende- 
yder, der afløser Tiende, har en Ret til at 
erholde Tiendelaan og naar mankudtaler 
det, maa man vel ogsaa heri lægge dette, 
at han har en Ret til at»faa Tiendelaanet 
udbetalt, saa snart Sagen er i Orden. 
Saaledes kan man imidlertid ikke stille sig. 
Det er jo fastsat i Loven, at Finans1iiiiii- 
steren i et enkelt Fiiiansaar ikke maa ud- 
betale mere end 4 Mill. Kr. i Tiendelaan, 
og allerede heraf følger, at dem-Adgang, 
Tiendcyderen har til at faa Tiendelaan, 
maa være stærkt begrænset. Men « hertil 
kommer yderligere, at Tidspunktet for, hvor- 
naar Tiendelaanet skal udbetgles, ikke er af- 
gjort sbr den enkelte »Tiendeyders» Vedko»m- 
mende. Det er klart; at da. der heriier 
Spørgsmaal om Asliiisniiigen af. en Tiende 
som Helhed, saa maa Tidspuiiktetsor Laa- 
nets Udbetaling ogsaa være dette,. at «Afløs- 
ning kan finde Sted? for hele«Tiezideii paa 
en) Gang! Det bliver. derfor«Fincki»ismiitiL 
steren, som kommer til at bestemme, n a a r  
Tiendelaanet skal udbetales. Mai? kan føl- 
gelig ikke give en saadan Ret, som det 홢ærede 
Medlem havde tænkt sig, i selve Loven, 
men en anden Ting er det, ; at en Biemynk 
digelsiz som er givet Finansininisterenfselv- 
fnlgelig ikke kan , benyttes vilkaarligtl - Det 
er noget, d e r  er klart as hele Loven; at 
den skal benyttespaa den·MaadeF som« Lo- 
vens Tanke bestemmer. S» Denne Ændriiig 
tror jeg derfor ikke kan bruges i,de»ii3Form, 
hvori den foreligger; og jeg anser den ogsaa 
for at være overflødig» idet de Udtryk, der 
ere brugte i Loven, ganskesikkert ere til- 
skrækkelige. »  « ' i » « 

Det samme ærede Medlem v i l  der- 
næst haves at der i Loven skal indscettes en! 
Bestemmelse om: Fat, densTieiideyders der 

ar modtaget Tiendelaan, skulde have 
S et til "at ? opsig»e, dette tiLUdbetgling fra 
Skyldiierens Side med et,,l)alvt Aars Var- 
Del: J eg  kan ikke seretterej end a t  en saa- 

an Bestemmelser saa vil medføre, at naar 
Opsigelse « havde xkundet Sted fra Tiende- 
yderens Side, - havde Finansministeren en 
Ret til at kræve Kapitalen eller Restkapis 
talen betalt til Opsigelsestidem men en saa- 
dan Ret kan der ikke gives Finansministeren. 
Det vilde for det første blive en noget inder- 
kelig Ret, idet der ikke til at fordre Kapi- 
talen betalt vil knytte sig no en som helst 
Sikkerhed iden paagældende jendom; da 
Tiendelaanet træder i Stedet f o r  selve 
Tienden, kan der ikke sor des,, gives større 


