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til, at ogsaa dette Lovsorslag lun var en 
Begyndelse, ganske vist en meget omfattende, 
til en endelig Ordning. Hvis nu det Lov- 
forslag, som her foreligger, og som væsentlig 
skyldes en Omarbejdelse af det oprindelig i 
Fjor forelagte Regeringslovforslag var bragt 
saa langt ned med Hensyn til Udgifter, som 
Tilfældet er, ved at Arbejdernes Gennem- 
førelse skulde ste paa en mere simplificeret 
billigere Maade-end i Fjor foreslaaet, svilde 
Folketingets Behandling jo have bragt noget 
særdeles prisvoerdigt til Stede, lsvilde have 
gjort dette Lovforslag ganske anderledes an- 
tageligt for os end et oprindelige Rege- 
ringsforflag i Fjor; smen saaledes forholder 
det sig jo aldeles ikke. Man har blot skaaret 
adskillige Arbejder bort, men paa ingen Maade 
saaledes, at de ere bortfkaarne for bestandig. 
Tvcertimod, alt er lagt til Rette til deres 
senere Udførelse. Man har i Virkeligheden 
kzukudskudt visse-Arbejde; i·Øjeblikket, en 
kudstydnjzngi som jesg l alt Fald for mit Ved- 
ommen e cegger aa i t ce t paa, at jeg 

i Grunden lige saa grerne vil e stemme for 
det oprindelige Regeringsforslag fra i Fjor, 
som for det her foreliggende; thi efter min 
Overbevisning ville til begge Szogofssorslag ticlsnosw 
me e vi øve i gan e e amme n e- 
resultat, nemlig dette, at den hele planlagte 
Ordning vil blive geunemfzzrt til et Beløb, 
som af den nedsatte Slkegeringskommission er 
anslaaet t i l  mellem Zh og 27 Millioner. 
Hvis man imidlertid finder det mindre be- 
rett1get, at jeg»taler om saa store Summer 

sSc FkcnskixckgxcsknkzsiksksksfcxagfkkxcckFTtz Miss;  . - V 
gerne for Ojeblikket holde mig udelukkende 
til dette; men selv om man taler om den 
finansielle Rcekkevidde af dette Lovsorslag i 
en saa indskrænket Betydning, selv om man 
ser aldeles bort fra den naturlig givne For- 
udscetnizigz at der maa følge en Fortsættelse 
efter, vil jeg dog tillade mig at hævde, at i 
Tider som isse, hvor Statskassens Behold- 

" ninger og Skatteydernes Lommer just ikke 
bugne, er Spørgsmaalet om en ny Udgift 
paa 10 Millioner et ret stort og betydeligt 
Spørgsmaal 홢 Er paa den ene Side dette 
Spørgsmaal stort, saa erkender jeg villig 
paa den anden Side, at det jo ikke kommer 
til os overraskende eller uforberedt. Tvært- 
imod, det er vel sjeldent, at en Sag er 
bleven bedre forbere t, har været underkastet 
en grundigere Prøvelse end denne, thi alle- 
rede i 18 8 blev der nedsat en Regerings- 
kommission i den Anledning, og paa Grund- 
lag af dens Arbejder fremsattes der her i: 
Landstinget i Samlingen 1882홢홢83 et Lov-II 
forslag, som skulde gennemføre adfkillige af; 
de Foretagender, som denne Kommission 

havde fundet hensigtsmæssige og nyttige. 
Dette Lovsorslag blev vedtaget her i Tinget, 
dog med en me· et betydelig Forbedring, tør 
jeg sige, i alt ald en Tilføjelse, som jeg 
nok tør hævde dette Ting Æren for, nemlig 
Anlæget af en ny Forbindelsesbane mellem 
Nørrebro Station og Frederiksberg Station, 
en Bane, der vils kunne komme til at spille 
en betydelig Rolle ved at degagere den nu- 
værende Banegaard for en meget stor Del 
af den Trafik, der føres fra Nordbanen og 
senere fra Havnebanen til de øvrige sjæl- 
landske Baner og vige verso fra disse Baner 
til rihavnen og Nordbaneit Derimod 
frem om der under Forhandlingerne om dette 
Lovsorslag nye Forslag baade om en delvis 
Flytning af den nuværende Jærnbanestation, 
aaledes som det indeholdes i dette Lovfor- 

flag, og om en»fuldstæi»idig Flytning som 
det indeholdtes i Regeringsforflaget fra i 
Fjor, til Terrainet Syd for Vefterbroaads 
ned imod Kalvebodstrand, men alle disse 
Forslag forkastedesi dette Ting. Ligeledes 
fremkom der den Gang Forslag om en indre 
Forbindelsesbane mellem Osterbro og Hoved- 
stationen, altsaa en Art Boulevardbane, men 
ogsaa dette Forslag forkastedes her i Tinget. 
Noget efter 홢 jeg tror, det var under 4de 
Oktober 1883 홢- fremkom der fra det sjæl- 
landske Jærnbaneselskabs Direktion et detail- 
leret udarbejdet Forslag til Omordning af 
de kjøbenbavnske Baneforhold, og Paa Grund- 
lag deraf forlangte den høje egering Be- 
vi inger paa Finanslovforslagene for 1885 
홢86 og 1886홢홢홢87, hvilke Bevillinger imid- 
lertid bleve forkastede ogsaa af dette Ting, 
hvor de paa ny fremkom efter at være for- 
kastede i det andet Ting. Endelig nedsatte 
Regeringen i 1886, tror je , en ny Kom- 
mission, der rigelig 2 Aar efter, i Løbet as 
1888, afgav sin Betænkning, og paa Grund- 
lag af denne Betænkning antager jeg, at 
Regeringsforslaget i Fjor om dette Emne 
særlig var udarbejdet. Dette Forslag blev 
som bekendt omarbejdet i det andet Tin , og 
jeg er altsaa nu kommen til Ende med ede- 
gørelsen for, hvorledes det foreliggende Lov- 
forslags Historie er. J e g  har hele, Tiden 
fulgt denne Sag med, jeg tør nok sige, udelt 
Interesse, »og jeg h a r  efter «Evne søgt at 
sætte mig ind i den, men jeg erkender, at 
Tidspunktetstil at fordybe sig stærkt i den 
paa ingen Maade nu er til Stede, og jeg 
agter derfor ved denne 1ste Behandling kun 
at strejfe et enkelt Punkt, et Punkt, som jeg 
dog tror har megen Betydning, og som jeg 
i alt Fald har fundet burde komme frem ved 
denne første Behandling. 

Det er nemlig det Spørgsmaal; hvorfor 
skal egentlig den nuværende Banegaard 


