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Derfor siger jeg: jeg synes« a t  naar vis 
skulle ordne den Ting, skulle vi, søge at holde 
os saa n»ær som muligttil det System, der, 
er prøvet ,i Londoii og ikke lave noget nyt 
og sige, at den engelske Institution er en 
eseiidoninielig Institution, som vi ingen Brug 
havse for. Der er for iKorthed at frem- 
hæve det, den, Forskel paa det engelske Sy- 
stem og det System, Koncipisten her« vil ind- 
føre, at her er der to Originalbeviseiz som 
kunne tomme til; at gaa hver for sig, og som 
begge to hver for sig under visse Onistæii- 
digheder kunne komme til. at gores gældende 
mod Oplagshuseh hvorimod dette slet ikke er 
Tilfældet r England; der er det tun det ene, 
the warreinh der kan gores »gældeiide og 
andet ikke. Endvidere, naar man sammen- 
holder §§ v og ti) i Loviidlastet og H lo 
med K l, vil man se, paa hvilken høsst 
mærkværdig Maade Garantibeviset springer 
over til at blive Oplagsbepisy vgOplagsB 
beviser, sism skulde være den egenlige Bærer, 
gaar helt ud as Verden »og ikkei er det 
Papir værd, det er skrevet paa. Efter § 9 
giør» man Garantibeviset gældende som et 
Pantebrev, og Retten, er den, at man kan 
fordre, at nu skulle Varerne sælges, og saa skal 
may, syldestgores af Provenueh og man  
lader oven i 3 Støvet» Oplagshuset sælge l; 
Varerne 홢, det uxidrer mig iøvrigt«hvorsors 
matknetop gør det. Efter H- 10 deriinods 
bruger man Garantibeviset ikke som Pantezs 
brev men som er Esendonisdotunient til ats 
faa Varerne udleverede, saa at man bliver! 
Ejer deraf; og den Mand, som støder paa 
Kredit, og som har Oplagsbeviset, har blot 
et Stykke Papir, som ingen Ting betyder 
længere. Det er, sordi Forsatteren er kom- 
men ind paa det fortvivlede Begreb om 
Ejeiidonisret under en resolutiv Betingelse. 
Den forstearede Taler sagde ganske rigtig, 
at det var noget, vi ikke havde Brug for, 
og. jeg tror, at jo mere vi tænke over dette 
Begreb, Eseiidoinsret under resolutiv Betin- 
gelse, vil det vise sig at være et Begreb, som 
er forvirrende, og som ogsaa har voldet 
Ju»rister, særlig Forsatterne af Tings-rettet» 
høi Grad af Besvær. De Herrer ville se, 
at naar man siger, at der er en, der ejer noget 
underiresolutiv Betingelse, er der ogsaa en 
anden, der er Ejer Den resolutive Betingelse 
er her, at Koberen undlader at betale paa, 
Forfaldsdagem og naar dette indtræder, 
hvad saa? Saa  ophører »Køberen, der 
hidtil har været Ejer, at være Ejer, og 
Sælgeren, som en tvang var Ejer, træder 
nu ind igen og bliver Ejer Det er hele 
denne Konstruktion, som er saa usoreiielig 
med Eseiidomsrettem som ckKoncipistesi har 
tænkt paa at ville ordne, navnlig »ved oen 

; i ; « i; 
-Maade, hvorpaa § 10 er forinet, hvorimod 
Sagen i «England er saa simpel, at den Bekt 
sidder as vis-ureent, som har solgt paa Kredit 
ved Hjælp af wgignt n0t9, aldrig har op- 
givet sin Ejendomsret, han vedbliver atpæret 
Gjck og siger til Kvberenx Naar Du betaler 
Pengene, Købesumnien, skal Du blive Ejer 

o g  f·,aa dhs wcrrreinir Koderen staar«saass» 
leves, sdm vi alle kende det fra Salget a f  

faste Ejendomme, a t  saa længe en Mand 
ikke har faaet Skove, er han ikke at anse» 
som Ejer, han har kun Kobereiis Ret. Det,j 
der skulde tomme til her, er det, atKoberen, 
hvis det var en fast Ejendom, skulde have 
«en fuldstændig urokkelig Ret til, naar han» 
opfylder sin Forpligtelse,. at saa Skodes 
eller anvendt paa det her fvreliggende, at 
Kødereii, der har faaet· «weighr trods, skal 
have en urokkelig Ret tit, naar han betaler 
Kvbefuiiimeiy at faae tho wgrrant udleveret. 
Det er det, v'i kende saa godt ved Salg af 
faste Ejendomme, saaledes at denne; Kon- 
ftruktion , her skulde overfvres paa Varer« 
hvorimod jeg pagstaar, at hele »den Kon- 
홢sftruktion, der vil følge af lldtastetsYShsteins 
ei; i Strid xned de mest fundameixtase 
tingligretlige Begreber. «Der er navnlig 
noget saa hojst mærkværdigt i, at Garanti- 
beviset, som ellers kun stal gaa og gælde« 
for Laanebevis paa en Gang sskal komme 
frem efter Z 10 og blive det egentlige Eien- 
domsbevis og den egentlige warxeinn » 

Men saa er der »noget andet, jom jeg 
vil fremhæve, som viser» hvor »kiiiidret »og 
iiidvillet det hele er; ,det er den, Maade, 
hvorpaa Sælgeren sikres sNaar -Købe- 
sammen krediteres 홢홢- Sælgerei»i faar maaske 
en ikdlliaaneders Vekseh fordi der ikke be- 
tales kontant 홢홢- mener Koneipisteii« at saa 
kan Sælgeren sikre sig, ikke ved at beholde 
Oplagsbeviset, det giver han fra sig, men 
ved ao beholde Garantibeviset, og nu kommer 
Garantibeviset til at fungere. J  § 7 staar 
der, at for at et Laan kan stiftes ved Hscelp 
af Garantibeviset, stal Garantibeviset p a a -  
regnes . det nødvendige med F9ensyii, til 
Qaaneh dets Størrelse, Forsaldstim Rente. 
o. s. v. og saa endosseresz kommer der ikke 
en saadan cPaategniisg, betyder Endosse- 
mentet, intet. Nu spørger man: Hvorledes 
stal en Kober og Sælger M a  frem, naar 
Sælgeren stal have Oplagsbeviset og derved 
saaiEsendomsretteii, ogKvbereii paa den anden 
Side ikke skal miste sin Sikkerhed? Der vil 
jeg henvise de Herrer til Beniærkningerne til 
S; i i Tillæg A. Sp. i744, navnlig S l u t -  
ningen og næste Spalte. Jeg har læst det 
mange Gange igennem, men jeg tør ikke paa- 
staa, at -jeg forstaar det, og det er niaaske 
derfor noget uvilligt at henvise de Herrer 


