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«graf er paabudt, er P a n t e k r a v a t  ugyldigt 
over for «godt«roende Erhververe af Oplags- 
beviser D e t  er dette Udtryk »Pantekravet«, 
som vi ikke have kunnet forsone os med: 
d e t  er for saa vidt, et nyt Udtryk, sog 
Spizrgsmaalet bliver jo: » Hvad, skal der 

egentlig forstaas derved; e t  « er ingen- 
kunde klar t» Naa r  det dernæst hedder, 
at «»Pantekravet kun  er ugyldigt over 

godtroende Erhververe af Oplags- 
beviser, bliver Spørgsmaalet; Hvorledes 
sorhdlderdet sig da over for Selskabet, hvor- 
ledes vil det forholde sig. naar en Mand . 
Eks .  koniiner med en Paategning paa Ga- 
rantibevisetidg siger: Ja,  nu er jeg Pant- 
haver, og det i. Eks viser sig, at han slet 
ikke bar meldt sig t i l  Selskabet? Det er jo 
sikkert noget, som efter Lovforslagets Ordlyo 
vil være muligt; i det hele taget vil han 

«altsaa i alle andres Forhold end;just over 
for godtroeiide Erhververe » as Oplagsbeviset 
kunne opt«ræde«som Panthavetz Dette vilde 
, efter vor Fdriiieiiing ikke paa nogen Maade 
vcere korrekt , Her; soreskrjves en bestemt, 

«Fremgaiigsmaade soni Betingelse for, at en, 
Pcinteret kan stiftes, og naar denne Frem- 
gangsmaade ikke er iagttaget, saa mene vi 

simpelt hen, at Vjrkniiren niaasyære den, 
kit»P«cinteretten ikke er sti tet, at den paagæl- 

« dende«ikke isnogeii Henseende kan gøre Pante- 
Tretten gældende, o m  han end naturligvis 
har» bevaret sit personlige Krav overfor 
Debitor for det Land, han har ydet. Men 
»nc d- kckkfiac Retsvirkninaen sdm ere knyt- 
iede til dette. have vi ikke ment kunne ind-l 
træffe! V i  maa have Klarhed paa; Hvilke« 
ere Betingelserne for, at Retten er M e t ,  
og der maa ikke kunne efterlades Spørgs- 

smaak om, hvad der udkræves til Panterets 
tens,Stiftelse. Nogle mene maaske saa, at 
det er nok, at der s. Eks. er givet Paateg- 
ning, der kan saa opstaa Spørgsmaal, om 
der ikke maa udkræves mere, om der ikke 
maa udkrwvess at den skal være forevist for 
Selskabet osv Al denne Tvivl maa ikke 
ppstaa paa dette Punkt, der maa være rene og 
klare Regler; det og det maa være iagttaget, 

a have de Panteret, naar det« me er iagt- 
taget, haves det? ingen Panteretz saa kan der 
svrmentlig ikkeopstaa Tvisk Paa den anden 

sSidei have vi ogsaa ment udtrykkelig dt 
»maatte gøre opmærksom« paa, at naar disse 
Reglek ere iagttagne, er der stiftet en Haand- 
pantereh Der kau saa være foretaget Over- 

idiragielse og givet 홢Paategnin홢g osv., kort 
sagt ivderkscit Retshdndler« med, Hensyn til 

Oplagsbeviset; men disse Retshandler kunne 
ikke 'c nogen » Henseende foregribe den paa- 
gældende Haandpanthavers Ret; han er 
ubetinget sikret, naar han har iagttaget de 

foreskrevne Reglen Det er jo en Selvfølge, 
at det: er visse Rettigheder, han maa staa 
tilbage for; det« jfolgerscif §g 2 og 16, at 
Selskabetsi Ret for, sine Udgi tet, for Om- 
kostijiiiger osv. gaar foran; Det er altsaa 
for  saa vidt givet, og det følger paa den 
Hinden. Side af Lovforftaget at Retten kun 
er givet ham med visse· Indskrænkninger, 
saaledes som det nærmere l indeholdes i §§ 
8, 9«og 10, Men i den forvisse Grænser , 
er han vgsaa absolut sikret med Hensyn til 
sin; Ret ober,Varerne, »og . der igennem. vil 
formentlig ,den bedste Betingelse være tilveie- 
bragtzfon at disse Beviser virkelig kunne faa 
denne Kredit og tjene. til Sikkerhedspapjren 
saaledes som det er Meningen. I« l 
" . Til §8 have vi for det første foreslaaet 
en Redaktioiis»æiidring« for at"afværge even- 
tuelle, Misforstaaelse; om den Jndehaver. 
som der er Tale om iBegyndielsen af Para- 
Massen, det er den samme legitimerede,Jnde- 
haver, som de r  e r  Ta l e  om, senere hen 
i samme Linie; der staar »§, 3 føjet tils»og 
vi have fundet, at det for »Tydeligheds 
Skyld var onskeligt ogsaa at We det til 
efter det fdikste »Jndehave«ren«. 홢- «Ændrings- 
forslag til Nr» l? gaar ud paa, at den, som 
betaler eller deponerev Garantibevifets paa- 
lydende Beløb, kan fordre sig det udleveret 
og efter»Omstændighederne, for saa vidt det 
er, endosseret til den omtalte Jndehaver, 

forsynet med, hans Kvittering i Stedet for 
at Lovforslag et bestemmer. de at han er beret- 

stigei til at s kdxe sig«i»dei»endosse«x»ex. » Det 
har været . Genstand for nogen Aarene-ig»- 
udveksling mellem den højtærede Justits- 
minister og Udvalget, om der var Grund 
til at foretage denne Forandring. Udvalget 
har stillet sig paa det Standpunkt, at Reg- 
len er, a t  naar en Mand betaler et Gældss 
Bevis: kan hkan fordre Kvittering» men andet 
kan han Heller Me fordre, Endossering er 
noget, d e r  ligget; uden' for. de! almindelige 
Reglser. Hvis mansimpeltlsen vilde»sige, at 
han kan forlange Endossering sat; vilde det 
føre-til; at der, paadroges Kreditor et An- 
svar ved fortsat Overdragelsa og det kan 
itnder ingen Omstændigheder« gaa an. Saa  
henviser man til, at han kan endossere uden 

orbindtlighedzz Ja,  det kan han; men naar 
an gør det, saa vil det»»i» og for sig ikke 

bidrage til at styrke det paagældendezPapirs 
Kredit, altsaa for saa vidt snarere »vi«rke»i 
modsat Retning o g  M  vcere det. man skulde 
opna«a.» Men ganske bortsetz herfra e»r·e vi 
gaaede ud fra, a t  disse Papirer»knn ville 
lyde paa Laan paa kort Tid, 3 Maaneder 
eller deslige og det vilde dog saa være 
mærkeligt, om den spaagældende skulde ind- 
fri Laanet før Forfaldstid for at optage et 


