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nyt Laan, at betale til Forfaldstid, ithi den 
videre Endossering» kunde i al t  Fald kun 
foregaa t l  den Forfaldstid, som er bestemt 
angivet paa Papiret, men ikke efter deri 
Tid. Vi have altsaa ment, at der ikke er 
nogen pratisk Trang til at fravige Lovgiv- 
ningens almindelige Regler, og derfor ere 
vi blevne staaende ved at sige, at han kan 
fordre Kvittering Der er intet i Vejen 
for, hvis han endelig vnsker det, og hvis 
han kan blive enig derom med vedkommende, 
at denne da endosserer; det bliver en fri- 
villig Sag. Ved denne iHandlefrihed have 
vi ment at kunne blive staaende, da der 
ikke er Tale om staaende Obligationer, men 
kun om Papirer, derkonstatere Ydelsen » af 
Laan paa forholdsvis kortere Tid. Derpaa 
er det altsaa, at Ændringsforslagene l Nr. 17 
og 18 gaa ud. Naar vi dernæst foreslaa at; 
udelade Slutningen af § 8, er det begrun- 
det i, at vi ikke «ønske her at komme dybere 
ind paa de almindelige Retsreglex end nød- 
vendigt. Dette er jo nemlig en særlig Lov, 
der skal ordne Oplagsbevisernes Forhold og 
de særlige Retsforhold, som staa i«Forbin- 
d·else dermed.  Vi  have derfor anset det for «««x1-1. - 
rigt: r at ino1irænte os til at give Rzegler 
om Deponering o. s. v., men hvorledes»der 
skal forholdes, hvis den deponerede Sum 
giver et Overskud, have vi ikke fundet det 
rigtigt at bestemme, og navnlig have vi ikke 
fundet det rigtigt at sige, at dette Overskud 
ubetinget skal tilfalde Deponentew M i  have 
ment ganske rolig! at kunne overlade dette 
Spørgsmaal til fgørelse efter den almin- 
delige Ret. Derfor have vi foreslaaet, at, 
Slutningen af § 8 skal udelades. Det er; 
en Bestemmelse, som i alt Fald formentlig 
C e m e n t  finde sin Plads i et eventuelt Reg- 
emen . , kpss 홢 홢 

Et! § 9 er der blot for Tydeligheds 
Skyld foreslaaet en ,Tilføjelfe efter Ordet 
,,Beløb«,« der gaar ud paa en Henvisning 
til § 7 for at vise, at det er »Laanebeløbet, 
der her er Tale om, og ikke det Vcerdibeløb, 
som omtales ii § 2. 홢홢 Vi have derncestfore- 
slaaet, at Morarenten ikke skal være ubetin- 
get 6 PCt., men 3 pCt. ud over den betin- 
gede Rente. « Naar der f. Eks. kun er ydet 
3 pCt» finde vi ikke, at der er Grund til 
pludselig at gaa op til 6 pCt .  1 pCt. kan 
i og for sig vcere tilstrækkeligt. Det sidste 
Æn ringsforslag til § Sk under Nr. 22 er 
egentlig nærmest en Redaktionscendring som 
er foreslaaet, fordi vi finde, at den paagæl- 
dende Sætning er bleven lidt akavet, som 
den staar, og at den foreslaaede« Ændring 
vil give den en heldigere og korrektere Form. 
Nogen Realitetsforaiidring ligger der ikke i 
Forslaget. 

»«J i? 

Hvad Pndringsforflaget til K 10 an- 
gaar, vil het  ses, at vis have foreslaaet en 

spnogets fyldigere Affattelse af Paragraffety 
og atter her finderYden Bemærkning Anden홢 
delse, at vi have ment udtrhkkelig at szniaatte 
izdtalex og remhgeve hvad der ligger bag 
ved Paragraffeiy særlig fordi der her er 
Tale om et nht Forhold. som ikke. ere-ske» ; --ss fo »ved-Ud f 
vor Forretningsverdetr Vi have tnent af 
denne Grund at inaatte give Forholdet et 
saa fyldigt og klart Udtryk som muli t. 
Forslaget gaar altsaa kun ud paa ndtrykke ig 
at fremhæve, hvad Z «10 foxiidsceiten hvilket 
ikke er fremhævet der, nemlig atvedkommende 
er berettiget, til at betale, naar  Forfalds- 
tiden maatte være kommen, og til, naar han 
har betalt eller eventuelt deponeret, at for- 
lange Garantibevifet udleveret, fdrsynet med 
U V  Kvittering Hvis» det saa ikke lykkes ham 
paa Forfaldsdagen at finde den paagældende, til 
hvem han skal betale, bave vi ment, at han 
itiaa være berettiget til at deponere B»eløbet 
den næste Søgnedag; thi det kan jo tænkes, 
at han paa selve Forfaldsdagen maa løbe 
rundt og ikke kan finde Kreditor Skulde 
hans Ret derved være tabt, risikerer han, at 
Selskabet næste Dag udleverer V a r e r »  ak» 

l at han mister Retten til at gøre sit Krav 
gældende. Vi have derfor ment, at han 
først, naar den næste Søgnedag er udløben, 
skal have forbrudt sin Ret. Jeg tror, at 
det af denne Affattelse klart og bestemt rem- 
gaar, hvorledes Retsforholdet er; anske 
vist har der i Udvalget været Tvivl om, 
hvor vidt det overhovedet vils faa praktisk 
Betydning; men da vi, som fremhæveti 
Motiverne, ikke tør nægte, at der kan være 
en Mulighed derfor, saaledes som Brugen 
navnlig i den engelske Praksis er, have vi 
ikke villet afskære Muligheden for at be- 
nytte en Fremgangsmaade, som maaske vil 
Ynde Indpas» og tilfredsstille en praktisk 

rang. 
f Ændringsforslaget under Nr. 13 gaar 
kun ud paa at fremhæve, at det ikke ube- 
tinget «ex enhver Forsikringssu»m, som Ve- 
viseriies Jndehavere kunne gøre Krav paa, 
men kun» den Forfikringssnm som er,tegnet 
af Selskabet for ·« Jndehaverens Regning. 
Ellexs er det paa ingen Maade givet som 
almindelig Regel, at en Panthaver kan holde 
sig til »Assurancefuinnien, og vi have derfor 
ment, at det ogsaa paa dette Punkt vilde 
være forsigtigere nxitrykkelig at sige, at For- 
sikringen skal være tegnet for Jndehaverens 
Regning. 홢홢«홢 Til Z 16 have vi endelig blot 
foreslaaet en noget Kinden Fremgangsmaade, 
som skal følges, inden Sel abet sælger Va- 
rerne, naar det nodsages til at sælge, enten 
fordi Afgifterne ikke ere betalte, eller fordi Va- 


