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fabrikeret her i Landet, og endvidere staar  
der 홢홢- idet man har taget Hensyn til, · at 
det, at der staar et dansk« Stednavn, maaske 
vilde bevirke, at Folk ovre i England tro,. 
at det-er dansk Smør 홢 at der ikke maa 
sættes noget dansk Stednavn paa. Videre 
tror jeg ikke, man bør gaa, man bør ikke 
gaa til, hvad det ærede Medlem foreslaan 
at forbyde Smoreksportorerne at sætte deres 
Firma 홢홢- altsaa Navnet alene 홢 paa Fu- 
stagerne. Det forekommer mig, sat홢det er 
noget Uretfærdigt imod Forretninger her, 
som have skuffet sig et vist Renommee ved 
det gode Smør, de eksportere herfra til 
England, hvad enten det nu er dansk eller 

ssvensk Smør, at man vil- sige til dem: 
Skønt J  have skaffet eder et godt R e -  
nommee, og skønt eders Smør er kendt, fordi 
der staar det og det Firma paa det, stal det 
ikke mere være eder tilladt; Det er saaledes 
i England- at medens man absolut eller i 
alt Fald joevnlig vil tro, at Smorret, naar 
der er en dansk Stedbenævnelse paa«Fu- 
stagem kommer fra Danmark; saa vil man 
ikke, fordi der staar et dansk Firmanavn 
paa, absolut tro, at det skulde være«dan«sk 
Smør, men kun, at det er godt Stort, soms 
man kan være tjent med at faa, fordi man  
ved; at dette Firma leverer godt Smør. 
Jeg tror, at det vilde være Uretfærdigt: om 
man fulgte detsærede Medlem og vedtog 
Underændringsforslaget Nr. 1. Hermed stak 
jeg slutte; idet jeg henholder mig til, hvad 
jeg før udtalte, og anbefaler at forkaste det 
ærede Medlems Ændringsforslag og at 
vedtage Udvalgets Forslag. 

D e t .  Hansen :  Forholdet er. altsaa 
efter- det Standpunkt, som ikke«lal»ene Udval- 
get, smen ogsaas den ærede Minister stadr 
paa, med Hensyn til, Udforfelen fra Dan- 
mark as Smør, som ikke er tilvirket her i. 
Danmark, saaledes a t  man har Lov til at 
sætte hvikett Betegnelse, man vil, naar det 
bare ikke er set enkelt dansk Stednavn eller 
ikke-indeholder en udtrykkelig Udtalelse om, 
at Smorret er tilvirket i Danmark, og at det 
ikke-skal være« strafbart; om« der staar en Be- 
tegnelse paa det, som ser stikket til at bibringe 
Kobertie en fejlagtig Antagelse om, at dets er 
danskiSmor Det forekommer mig, at« det 
er et vigtigt Spørgsmaal, om man skal 
vælge det ene eller det andet. Det ærede 

Udvalg hat: fremhævet« at der burde tages 
Hensyn til Eksportorens Bekve1nmelighed, 
og at Bestemmelserne skulde være«klare. Den 
ærede Minister fremhævede et andet Slliomenh 
nemlig Hensynet stil Toldvcesenet» Han » 
mente, at den eneste Kontrol, »der»«izVirkelig- 
heden kunde føres, var den gennem Told- 
væsenet; men saa maatte« man ogsaa give 
Toldvæsenet meget præcise og bestemte Jn- 
ftruksen og man kunde ikke overlade til 
Toldvæsenet at skonne over, hvorvidt Be- 
tegnelsen var af dem, der kunne passere, 
eller as dem, der ikke kunne passere, Jeg 
maa tillade mig at tro, akToldvcesenet mel- 
lem Aar og Dag, Hundreder og Hundreder 
af Gange maa afgøre Spørgsmaal, der ere 
langt vanskeligere end Jde Spørgsmaal, der 
her ville komme til at foreligge» Told- 
vcesenets maa jo ved Anvendelsen» af Told- 
tarisfen dagligdags anvende et Skon over 

meget vanskelige Spørgsmaal, og naturligvis 
v i l  Toldvwsenets Skoir kunne afstedkomme 
store Ulemper for de handlende. Naar man 
nu vilde afsatte YForslaget, omtrent saaledes, 
som jeg har Yforeslaaet det, I og  altsaa være 
paa det rene med, at. det maatte være Told- 
væsenet, der maatte raabe Gevalt og stoppe 
Smør, der var utilladeligt betegnet; saa 
maatte det naturligvis blive Jndenrigsmini- 
steriets Sag gennem Finansministeriet at 
instruere Toldvæsenet om, hvad det havde 
at iagttage, ogskom der, saa et tvivlsomt 
Spørgsmaal, saa var det jo ikke værre, . end 
at Spørgsmaalet kunde blive forelagt Jnden- 
rigsministeriet Den Ulempe eller Ulykke, 
der. vilde ske, vdr 3 ikke a f  anden Beskaffenhed 
end den, der, sker Hundreder. og Hundreder 
af Gange under Toldpwienets Virksomhed. 
Hvis? der skulde være Fare for, at Smorret 
blev·ifordærvzet, maatte detnatursligvis kunne 
faas udleveret «el»ler i alt Fald faas« afsendt 
uden denne Ctikette, som jo kunde» blive slet- 
«tets« Vedkommende er jo gaaet til홢Grænsen 
a f  det tilladelige, thi., ellers vilde det ikke 
falde Toldvæsenet« ind at stoppe; naar han 
altsaa» har gjort det, og Smorret er, blevet 
stoppet, saa« maa han virkelig tage Skade 
« or Hjdntgæld og ,se, hvorledes han»redder 
, si Smør. Der var forøvrigt nogen U'over- 
eensstemmelse mellem den ærede Ministers og 
Udvalgets Opfattelse» af, hvorledes man 
skulde« forstaa dette Udtryk »en« Betegnelse, 
som? enten angiver, at Smorret er til-- 
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