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ning at ville binde Munden paa det ærede; 
Medlem, om at ville holde sig til kortere 
Bemærkninger-Naa vi ikke. komme videre C« ind 3 
paa den store Diskussion. « s 
i 

Vre inhbl tu  D a  jeg bad om Ordet, 
var det for-at udtalesmkg om det af det 
««»«s»s mvwkskcskcss stillede. Wndrinasforslazy i.cLcUc Assessor-sn« , «««« -- .»,. » ·  · » 
og ikke for« at optage nogen Debat med det 
saa veltalende ærede 4de Medlem for Kjø- 

rbenhavn (Qct. Hansen). Dersom jeg» ikke 
havde haft: den førstnævnte Grund til at 
bede om Ordet; vilde jeg end ikke have spildts 
etseneste Ord paa deri, skarpe« meget lange, 
indgaaende Kritikk som det ærede Medlem 
øvede imod mine Udtalelser baade l Be- 
tænkningen og her i S a l e n  i D a g  Jeg 
skal efter den»højtærede«Formands Anmod- 
ning heller ikke komme synderlig ind derpaa. 
Jeg skal kun bemærke, at en Ting kan jeg 
ikke rigtig forstaa, og det var hans Ud- 

'talelser om, at mine Bemærkninger baade 
her og i Vetaenkningen havde slet ikke deres 
rette Plads her, og s at det ikke var Tiden «-4-.-(« 
her til at fremkomme med dem, rytsr samme 
Aandedræt, som han sagde dette 홢- d»er for 
øvrigt ogsaa sandt Tilflutning hos den 
højtærede Formand, hvad jeg senere skal 

- komme tilbage til -홢홢, fandt han netop Tiden 
. - g a n s k e -  overordentlig passende til i tredobbelt 

Længde at gaa ind paa mine Udtalelser. 
Det'forstaar jeg ikke ret at riine sammen. 
«홢홢 Dernæst er det sikkert, at han drejede,«for 

ikke a t  sige« forvrwngedez mine Udtalelser 
baadeher og i Vetænkningen, blandt andet 

« ved at sige, at «jeg skulde have. sagt, a t  Be- 
solknjnsensi den Egn ingen Trang havde 
til en «særnbane; der gives ikke det Punkt 
i Landet, hvor der, Inaait man ctnskerien 

»Jcernba»ne, ikke er Trang til den. »Jeg har 
tsagt, 1at»Trangen ikke var færlig overvæl- 
dende, sammenlignet medkvisse andre Steder 
her i Landet, men det er noget gaMe »anoe1 

»- end det, om det« ærede Medlem lægger mig 
i Münden. Saaledes har det ærede Medlem I 
gjort hele Tiden i sin Kritik 홢홢홢, Jeg skulde- 
"dog forsætte, at man, naar man taler om, 
hvad Statsbaner kostet ikke kan udskille 
Grunderhvervelsa selve Banelinien og Drifts- 
materiellet Alle tre Dele e n  lige»nødven- 
dige og sammenhørende. 홢홢홢 Jeg kunde blive 

«ved at anføre Eksempler, nxen»jeg skal holde 
mig den hojtterede Formands Bemærkning 
efterrettelig og lade det ærede Medlems 
Kritik ligge, men dog bestemt afvise den. . 
i 홢 Det, jeg egentlig oprindelig forlangte; 
Ordet for, var for at give min Tilflutning 
til det ærede Mindretals Ændringsforslag- 
men ganske vist med en no et anden Moti- 
vering, send det ærede Min  retal har givet. 

Det lader imidlertid til, at min stakkels 
Betænkning har fundet saa megen Omtale, 
og maaske har vakt saa megen Opmærksom- 
bed, at jeg ogsaa i Overensstemmelse med 
den højtærede «Formands Ønske kan ind- 
skrænke«migs til i saa Henseende alene at 
henvise til, hvad jeg har udtalt derom i 
Betænkningen. »  

Endnucmaa det være mig tilladt lige 
overspfor den Tiltale, jeg fik fra den høst- 
ærede Fotmands Side; at sige, at det gaar 
mig næsten-som Manden, der fik Prygl 
naar han tog Hatten op, og naar han 
lod den ligge, ftkshan ogsaa Prygl. Jeg 
husker grant, at jeg for· mange Aar siden- 

-.-o»-..·-.«-s..«s..kx»»·-»m»afonsorslaaet for Da Hlllzslllulluvtktuitfopvukcckz»s»»»»»»»» » 
forstes Gang startedes i dette Ting. ved 
Sagens tredje Behandling tillod mig udfør- 
ligt at begrunde, hvorfor jeg maatte fraraade 
dettekLovforflaa og stemme imod det. Jeg 
var ikke« den Gang Medlem af Udvalget, og 
havde altsaa ikke tidligere haft Leilighed til 
iBetænkningen at udtale mig» Da rejste 
den »højtærede Formand sig og sagde, Et det 
var! meget beklageligtk at det ærede Medlem 
først nu ved tredje Behandling udtalte saa- 
danne Anskuelser« sJeg ved snu ooerrxooeoel 
ikke, « hvorfor det ikke skulde홢 være rette Tid 
ogsStekr naar man er Medlem af et Udvalg 
om et Lovforslags som man vil stemme imod, 
da i den Betænkning. der afgives, at be- 
grunde, shvorfor man ikke kan slutte sig til 
det Flertal, der xindstiller Lovforslaget til 
Vedtagelse, og at begrunde det saa godt, 
man formaan Det er det, jeg her har gjort, 
og««jegs ved virkelig ikke, hvorledes man skal 

sbære sig ad, naar man den ene Gang ikke 
smaa gøre det ved tredje Behandling, og den 
anden Gang ikke ved anden Behandling. 

s Formandszenr Jeg« kan naturligvis 
ikke indlade mig paa nogen orhandling om 
det af det ærede Medlem rej te Spørgsmaal, 
saa meget mindre, som det af ham fremdragne 
Tilfælde ikke staar levende for mig, men jeg 
ertdog temmelig sikker paa, at jeg hverken 
ved denne Lejlighed eller ved nogen anden 
har handlet modForretningsordenens Aand, 
som. er den, at der skelnes mellem 1ste, 2den 
og 3die Behandling, og det ærede Medlem 
ved dgsaakgodt at skelne. 

D e t .  HanfeneksJeg skal fatte mig i 
Kortheds Den ærede Formand mener jo, at 
Mødet er blevet for langt, mere end et 
Møde paa 2 Timer 2 Gange om Ugen kan 
Landstinget vel ikke overkomme. 

Der et ingen, ) der har bebrejdet det 
ærede Medlem for 8de» Kreds (Breinholt), at 
han er kommen for sttdlig med sine Bemærk- 


